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Stefan Barth: Ist Deutschland ein Kirchenstaat?

Nichts pragt die Lebenseinstellung eines jeden von uns so nachhaltig wie die
Erlebnisse der eigenen Kindheit und Jugend.

Erste Erfahrungen mit der Religion in meiner Kindheit

Ich bin 1937 geboren in Futok, in einem Dorf an der Donau. Von den etwa 7.500 Einwohnern
waren rund 2/3 Deutsche und 1/3 Serben, damals im Konigreich Jugoslawien in der Provinz
Woiwodina. Nach dem Zweiten Weltkrieg griindeten die neuen kommunistischen
Machthaber die Foderative Volksrepublik Jugoslawien mit den Autonomien Woiwodina und
Kosovo. Seit dem Zerfall der Volksrepublik Jugoslawien in viele Kleinstaaten in den 1990er
Jahren gehort Futok zu Serbien.

Als Kleinkind war ich, nach Erzahlungen meiner Eltern und Verwandten, sehr lebhaft und
neugierig gewesen. Da ging manchmal auch etwas zu Bruch. Meine dlteste Erinnerung an das
Walten seiner Allmacht in meinen frithen Jahren fiihrt mich in die Zeit zurtick, als ich noch
keine funf Jahre zahlte. Diese Erinnerung an Gott war nur mit Gebeten verbunden, in denen
ich vor dem Schlafengehen, den Allméachtigen bat mich vor allem Unheil zu schiitzen. Im
Alter von vier, finf Jahren diente Gott jedoch immer haufiger dazu, um mich zu disziplinie-
ren. Man scharfte mir in: ,Gott im Himmel sieht alles und wenn du nicht brav bist, bestraft
er dich.” Ich fihlte mich dadurch immer doppelt bestraft: einmal direkt von den Eltern oder
GroReltern nach dem Spruch ,Nur wer sein Kind schlégt, der liebt es”, und dann erwartete
mich in meiner kindlichen Fantasie noch eine Strafe von Gott.

Auch die Erinnerungen an den Nikolaus und Weihnachten waren keineswegs freudvoll. Mit
dem Nikolaus kam zu uns ja regelmaRig und brauchtumsmaRig der Krampus, der grausame
Diener des Heiligen Nikolaus. Der Krampus rasselte mit seiner schweren Kuhkette durch die
Gassen. Der Hollenlarm erscholl zundchst noch entfernt, dann kam er nédher, schlieRlich
donnerte die Kette an der Tir, und ich erstarrte vor Schreck und schlechtem Gewissen.
Damit war das Ziel der Erwachsenen, uns Kindern Angst einzuflofRen, erreicht, und gegen
diese Panik war ich bis zum Alter von finf Jahren véllig wehrlos. Dagegen halfen die
Geschenke, die der Nikolaus zuricklieR, nicht — ich konnte mich als Kleinkind nicht darliber
freuen, auch wenn sie noch so erwiinscht waren.

An Weihnachten ging es mir kaum besser. Das Christkind kam feierlich in ein weil3es Leintuch
gehiillt, herein, sein Gesicht strahlte im Glanz seines goldenen Haarschmucks, doch neben
den Geschenken trug es obligatorisch eine Rute. Es kiindigte sich durch ein Gléckchen an,
dann bekam ich zunachst die Rute zu spliren, weil ich ja nicht brav gewesen war, ich musste
niederknien, vor dem Christkind beten und versprechen, in Zukunft brav zu sein. Man zdhlte
mir dabei alle meine Verfehlungen auf, Siinden, die ich jetzt zu biBRen hatte. Nur mein
GrolRvater stand mir bei, immer beschitzte er mich vor der Rute und versprach in meinem
Namen, dass ich mich bessern werde. Erst als ich finf Jahren alt war, verlor ich die Angst vor
dem Christkind. Damals fing ich namlich allmahlich an, das Uble ,christliche” Treiben zu
durchschauen. An der Stimme und spater auch an den Schuhen des Christkinds erkannte ich:
Das Christkind war unsere Nachbarin. Und unser Nachbar kam alle Jahre wieder im Kostiim
des Heiligen Nikolaus. - Deshalb kannten sie alle meine Verfehlungen.

Mit sechs Jahren kam ich in die Schule. Zu meiner Zeit waren Strafen mit dem Rohrstock an
der Tagesordnung. Der katholische Kaplan muss uns besonders geliebt haben, er schlug
wahrend des Religionsunterrichts noch schlimmer zu als der Lehrer. Er muss den Spruch
,wer sein Kind liebt, der bestraft es beizeiten” wortlich verstanden haben. Man predigte uns
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nicht vom Gott der Liebe, der Barmherzigkeit, sondern vom Gott der gnadenlosen
Gerechtigkeit und der Strafe, der Unbarmherzigkeit und der Holle, die uns nach dem Tod
erwarte, wenn wir ungehorsam seien.

Am 4. Dezember 1944 wurden wir Deutsche von den neuen kommunistischen Machthabern
im damaligen Jugoslawien, weil wir Deutsche waren, enteignet, entrechtet und ins
Konzentrationslager Jarek (Backi Jarak) verbannt. Das Lager war fir alte Leute, Kinder und
Frauen mit Kleinkindern vorgesehen. Arbeitsfahige Deutsche kamen in die Arbeitslager.
Insgesamt gab es etwa 70 Todes- und Arbeitslager im Land. In unserem Lager starben
innerhalb von eineinhalb Jahren rund 7.000 Lagerinsassen, darunter etwa 1.000 Kinder, an
Hunger, Krankheiten, an den Folgen des Mangels an Hygiene, an Kadlte und an Misshand-
lungen. Ich sah auch meine Spielfreunde wegsterben. Meine UrgroBmutter, die ihr ganzes
Leben redlich und hart gearbeitet hatte, starb auf dem Strohlager neben mir auf dem
FuRBboden an Unterernahrung. Ich habe auch die Leichen von Menschen gesehen, die sich
aus Verzweiflung erhdngt oder im offenen Brunnen ertrankt hatten. Alle wurden in
Massengrabern verscharrt. Ich sah verzweifelte Frauen auf dem Hof, die von Gott Hilfe
erbaten. Als im Sommer 1945 eine Sonnenfinsternis eintrat, sahen die alten Frauen darin die
Hand Gottes, die unsere Peiniger bestrafen wiirde. Es geschah aber nichts dergleichen, die
Sonne schien danach wieder wie vorher.

Nach der Lagerzeit kam fiir meine Eltern und GroBeltern die Zwangsarbeit in einem
Kohlebergwerk in Sudserbien bei Knjazevac. Dort konnte ich die serbische Volksschule
besuchen. 1949 bekamen wir unsere Blrgerrechte zuriick, ich schloss die 4. Klasse
Volksschule ab und wir lieBen uns in Rumenka, im Nachbardorf meines Geburtsortes nieder.

Erfahrungen mit der Religion in meiner Jugend

Ich konnte in der Kreisstadt Novi Sad ins Gymnasium gehen. In der Schule lernte ich im
Geschichtsunterricht die Verbrechen der Deutschen aus der Sicht der kommunistischen
Machthaber kennen. Mir wurde nun klar, dass man nach dem Zweiten Weltkrieg bewusst
Rache an uns Deutschen fiir die Kriegsverbrechen der Wehrmacht in Jugoslawien genommen
hatte. Wir haben mit der Klasse einige Gedenkstatten in Jugoslawien besichtigt. Mir ist in
lebhafter Erinnerung das Denkmal in Kragujevac geblieben. Dort hatten Angehdrige der 717.
deutschen Infanteriedivision im Oktober 1941 als Vergeltung fir einen Hinterhalt, in den
eine deutsche Kompanie geraten war und bei dem deutsche Soldaten getdtet und
verstimmelt worden waren, 2.300 wahllos zusammengetriebene Biirger der Stadt
Kragujevac erschossen, darunter 300 Schiiler eines Gymnasiums mit 18 Lehrern, obwohl die
Stadtbevélkerung mit dem Uberfall nichts zu tun gehabt hatte. Zeitgleich wurden damals in
der Nachbarstadt Kraljevo 1.700 Zivilisten erschossen. Kragujevac wurde zum Symbol fir die
Naziverbrechen in Jugoslawien. Da sich unter den an der ErschieBung beteiligten deutschen
Soldaten Unmut erhoben hatte und offensichtlich danach viele Soldaten Reue empfanden,
wurde, wie aus dem Bericht eines Oberleutnants Walther hervorgeht, anschlieRend in der
Nahe der Hinrichtungsstatte ein Gottesdienst abgehalten, ,bei dem der Militargeistliche
predigte, die Soldaten hatten ihre Pflicht gegenliber dem Fiihrer und dem deutschen Volk
erflllt: Gott vergebe ihnen”. Im Bericht heiRt es weiter: ,,General Bohme schickte die an den
Erschiefungen beteiligten Soldaten zu einem Erholungsaufenthalt ins Avala-Gebirge bei
Belgrad. Dort begingen sieben Soldaten und Offiziere Selbstmord, 37 bekamen
Nervenzusammenbriiche und 72 mussten zur weiteren Erholung nach Deutschland geschickt
werden. 67 Soldaten wurden mit dem Eisernen Kreuz ausgezeichnet”.



Stefan Barth: Ist Deutschland ein Kirchenstaat?

Ich konnte mir im Laufe meiner Jugendzeit beim besten Willen nicht vorstellen, dass sich
Gott um jedes einzelne Geschopf der Erde kiimmere, in Kragujevac und Kraljevo nicht, wo
tausende Unschuldige erschossen wurden, im Konzentrationslager nicht, wo zehntausende
starben, die Gott angefleht hatten, ihnen zu helfen, und denen er nicht half. Dort wurde mir
Gottferne und — Verlassenheit nur allzu deutlich vor Augen gefihrt.

Ich habe daher nur den GroReltern zuliebe bei Pfarrer Moullion (der war kein Schlagertyp)
im Pfarrhaus unserer Heimatkirche Herz-Jesu in Futok mit 15 Jahren Religionsunterricht
nachgeholt und mich auf die Firmung vorbereitet, weil sie es sich so sehr wiinschten. Ein
Widerspruch hatte den Familienfrieden sicher erheblich gestort. Mit der Firmung habe ich
offiziell das Taufversprechen, das meine Eltern und Paten fir mich abgegeben hatten,
bekraftigt. Damit habe ich den Heiligen Geist empfangen, der mir Standvermdégen verleihen
und mich ermutigen sollte, Verantwortung fiir mich und die Gemeinschaft zu Gbernehmen,
gemald dem offiziellen Verstandnis der Firmung. Ich hatte aber schon vor der Firmung und
ohne die Hilfe des Heiligen Geistes Standvermodgen bewiesen und stets Verantwortung fir
die Gemeinschaft GUbernommen.. Das halte ich immer noch so. Wirde ich heute die
Auffassung der Kirche noch ernst nehmen, dann hatte mein Sozialverhalten als Ungefirmter
gemal der Lehre der Kirche, mit dem Heiligen Geist, den ich noch nicht empfangen hatte,
nicht erklart werden konnen. Oder andersherum, wenn ich heute ,das Gehabe der Kirche” in
vielerlei Hinsicht kritisch betrachte, dann tue ich es, nach der Lehre der Kirche, analog zum
Heiligen Geist, den ich damals empfangen hatte.

Als Jugendlicher habe ich sehr viel gelesen. Ich erinnere mich an Geschichten Ulber die
Kreuzziige. Seitens des ,christlichen Abendlandes” waren sie strategisch, religiés und
wirtschaftlich motivierte Kriege zwischen 1095/99 und dem 13. Jahrhundert, offiziell zur
Befreiung des Grabes Christi. Es waren ,gottgefillige Kriege®, diese konnten nur von der
dazu berechtigten Autoritdt, dem Papst, verkiindet werden. Auf der Synode von Clermont
rief Papst Urban Il. 1095 die Christenheit zum ersten , heiligen Krieg” gegen den Islam auf.
Ein Kreuzzug war zugleich BuRgang und Kriegszug, der nach Auffassung der katholisch
christlichen Zeitgenossen direkt von Gott durch das Wort des Papstes verkiindet wurde. Die
Teilnehmer legten ein rechtsverbindliches Gelibde ab, dhnlich wie bei einer Pilgerfahrt.
Wegen der gottlichen — papstlichen Verkiindung waren die Kreuzziige sehr popular. Dies
erklart die anfanglich groRe Teilnehmerzahl. Die offiziell verkiindeten Kreuzziige wurden als
Angelegenheit der gesamten abendlandisch-katholischen Christenheit begriffen. Den Kern
der Kreuzfahrerheere bildeten daher in der Regel Ritter aus ganz Europa. Um Teilnehmer zu
mobilisieren, schreckte man am Vorabend von Kreuzziigen nicht vor Hasspredigten gegen
die Juden zuriick. In mir verfestigte sich der Eindruck, dass die Kreuzziige in Wirklichkeit
Kriegs- und Raubziige gegen Muslime (Ungldubige) waren, bei denen auch orthodoxe
Christen nicht verschont blieben. Bekannt dafiir sind vor allem der Vierte Kreuzzug und die
Plinderung Konstantinopels 1202-1204. Die Bilanz am Ende aller Kreuzziige: 22 Millionen
Tote.

Ist die christliche Welt seither ehrlicher geworden?

Zur Rechtfertigung beider Irakfeldziige haben die jeweiligen USA-Prasidenten ebenfalls von
einem Kreuzzug gesprochen. George W. Bush sprach von einer Mission Gottes, die er mit
dem Irakkrieg erfiille. Die Folgen dieser Kriege miindeten in weitere Kriege, die wir heute
schlimmer denn je splren.

Auch die christlichen Eroberer haben in Siid — und Nordamerika, in Afrika und Australien. die
Ureinwohner gnadenlos ausgepliindert, umgebracht und so gut wie ausgerottet. Christliche
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Missionare haben sich als fragwirdige Helfer erwiesen und die Ureinwohner unter Zwang
christianisiert. Die Kolonialherren haben sich Sklaven aus Schwarzafrika geholt und sie wie
Vieh behandelt. Soll das alles im Namen Christi gewesen sein? War da ein Funke von
Nachstenliebe?

Denken wir an den DreiRigjdhrigen Krieg von 1618 bis 1648, ein Konflikt um die
Vorherrschaft im Heiligen Romischen Reich Deutschen Nation und in Europa und zugleich
Stellvertreterkriege. In ihm entluden sich auf europdischer Ebene der habsburgisch-
franz6sische Gegensatz und auf Reichsebene derjenige zwischen Kaiser und Katholischer Liga
einerseits und Protestantischer Union andererseits.

Mit dem Regierungsantritt des katholischen Kaisers Ferdinand Il. verscharfte sich das
Verhaltnis zum evangelischen Landadel. Der Kaiser erlieR das Religionspatent von 1624 in
dem verfligt wurde, dass alle lutherischen Pfarrer und Schulmeister Oberosterreich
verlassen missten. Ab 1627 wurden evangelische Glaubige aus dem Salzburger Land
vertrieben und siedelten sich in dem durch den DreifSigjahrigen Krieg von Hungersnot und
Seuchen entvélkerten Franken an. Auch in der Umgebung von Erlangen.
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Der Galgenbaum — Darstellung i)on Kriegsgra'ueln nach Jacqués Callot (1 632)

Nachdem Stadte und Dorfer gepliindert, ganze Landstriche durch Hungersnote und Seuchen
verheert und entvolkert waren, entschlossen sich die kriegsmiden, kriegsfihrenden
Parteien zum Frieden. Im Westfdlischen Frieden wurde neben der katholischen und der
lutherischen nun auch die reformierte Konfession im Reich als gleichberechtigt anerkannt.

Konflikte mit meinem Vater und der Kirche

Nach dem (serbischen) Abitur verlieen wir Jugoslawien und kamen nach Deutschland, wo
ich mein Studium der Ingenieurwissenschaften aufnahm. Es war eine schwere,
entbehrungsreiche Zeit, die wir alle in der Familie als unausweichlich mit stoischer Ruhe
ertrugen. Ich wohnte in einem Studentenheim und lernte nach dem Vordiplom, wahrend der
Winterferien meine spatere Frau Hildegard kennen. Sie kam aus Krefeld, wo ihre Mutter und
ihre zwei Schwestern lebten. lhr Vater war im Krieg umgekommen. Sie hatte in Darmstadt
eine Wohnung. Um der Enge im Studentenheim zu entkommen ging ich oft zu ihr. Wir waren
ineinander verliebt. Das blieb nicht ohne Folgen. Unser erstes Kind war unterwegs, und ich
war mit dem Studium noch nicht fertig. Nachdem ich Hildegard meinen Eltern vorgestellt
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hatte, fuhren wir am Heiligabend 1963 nach Krefeld, um meine kiinftige Schwiegermutter
und die Schwagerinnen kennenzulernen. Hildegards Mutter nahm mich herzlich auf und wir
verstanden uns auf Anhieb — allen Vorurteilen gegen Schwiegermitter zum Trotz.

Mein Vater nutzte meine wirtschaftliche Abhdngigkeit aus, um Bedingungen zu stellen. Es
gefiel ihm nicht, dass ich mir eigenmachtig meine Frau ausgesucht hatte, ebenso wenig, dass
sie evangelisch war. Er hatte vor mit mir nach meinem Studium auf Brautschau bei unseren
Landsleuten zu gehen. Dieses Vorhaben hatte ich ihm verdorben. Meine Eltern wurden
namlich noch von meinen GroRRvatern verheiratet. Mein Vater war 21 und meine Mutter 16
Jahre alt, als sie geheiratet haben. Die GroRvater interessierten sich mehr fir die Teilung und
Zusammenlegung der Ackerfelder und weniger fiir das Gliick ihrer Kinder. Mein Vater hatte
sich figen missen und erwartete das auch von seinem Sohn. Aber die Zeiten waren
glucklicherweise inzwischen andere geworden.

Wir wollten uns evangelisch trauen lassen, weil die Frau als Hausfrau die Kinder mehr erzieht
als der Mann. Fir meinen Vater kam das Uberhaupt nicht in Frage. Ich war in keiner
beneidenswerten Lage. Der Druck von seiner Seite liefd beflirchten, dass sich das Verhaltnis
zu ihm weiter verschlechtern wiirde, worunter meine Mutter am meisten zu leiden gehabt
hatte. Die Kirche Ubte ebenfalls Druck aus und drohte, den ungehorsamen Katholiken zu
exkommunizieren, falls ich einer evangelischen Trauung zustimmen wiirde. Meine Schwester
hatte sich bereits mit ihrem evangelischen Ehemann katholisch trauen lassen. Damit war die
katholische Welt meines Vaters und der Kirche noch halbwegs in Ordnung geblieben. Aber
jetzt? Ich hatte ein permanent schlechtes Gewissen meiner Frau gegenliber, nicht das zu tun,
was wir beide fir richtig hielten. Ich gab nach, wir wurden katholisch getraut, wie der Vater
und die Kirche es gefordert hatten. Er sagte: ,Alle unsere Vorfahren waren katholischen
Glaubens. Was ist daran verkehrt?”“ Doch ich hatte ihm deutlich sagen sollen, dass er mit
seiner Forderung nur die pure und sture Intoleranz und Respektlosigkeit einem anderen
Glauben gegeniber durchsetzen wolle. Schon die Kaiserin Maria Theresia, eine
erzkonservative Katholikin, hat nur Katholische als Untertanen favorisiert und in den neuen
siidostlichen Siedlungsgebieten angesiedelt. Erst ihr Sohn Joseph Il. setzte dieser
Ungleichbehandlung ein Ende, er beschnitt die Rechte der Kirche, verbat sich die
Einmischung des Papstes in seine Politik und lieB 700 bis 800 Kloster schliefen, in denen
manche ein schones Leben auf Kosten der Steuerzahler fiihrten. Joseph Il. siedelte auch
Protestanten an, allerdings blieben diese, wie auch die Katholiken, unter sich. Mischehen
waren die seltene Ausnahme und wurden von der katholischen Kirche nicht geduldet, es sei
denn die Ehe, wurde nach katholischem Brauch vollzogen. Mit meinem Vater konnte man
uber die konfessionelle Zugehorigkeit des Trauungspriesters also nicht diskutieren. Seine
Kenntnisse Uber die Religion reichten nicht iber den Siindenfall von Adam und Eva im
Paradies und die zehn Gebote hinaus. Kritik an der Kirche kam fiir ihn nicht in Frage, das
gehorte sich nicht. ,,Was wiirden die Leute sagen?”, war einer seiner weiteren Griinde.
Anders meine Mutter. Sie hat durchweg kritisiert, wenn sich die Kirche nach ihrer Meinung
nicht richtig verhalten hat, z.B. das Verhalten der Kirche gegeniliber Frauen mit unehelichen
Kindern und gegeniber diesen Kindern. Auch das Zélibat sah sie kritisch, insbesondere
wenn, in der Presse Berichte Gber Kindesmissbrauch erschienen. Solche Themen diskutierte
meine Mutter mit ihren Freundinnen und mit meiner Schwester und mir, aber nie mit
meinem Vater.

Meine Frau war der Meinung, die Trauung in der katholischen Kirche sei gegen ihre
Uberzeugung geschehen. Ich musste meinerseits zugeben, dass es nicht in Ordnung gewesen
war, sie deshalb unter Druck zu setzen. In dieser Zeit bestand die katholische Kirche darauf,
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sich bei konfessionell gemischten Ehen katholisch trauen zu lassen. Statt Hilfe anzubieten,
drohte sie mit dem Ausschluss aus der Kirche, mit Exkommunikation. Statt Liebe und
Barmherzigkeit verbreitete sie Angst und drohte mit Strafen.

Mit der Hochzeit endeten die Aufmerksamkeit und das Interesse meines Vaters an unserer
Zukunft. Wir brauchten seine materielle Hilfe nicht, weil Hildegard arbeitete und wir
bescheiden lebten. Aber mich storte, dass die Verbindung zu meiner Mutter unterbrochen
war. Sie litt darunter, dass sie uns nur noch selten sehen konnte.

Die erste Tochter Kirsten lieSen wir katholisch taufen. Obwohl ich Student ohne eigenes
Einkommen war, kam die Aufforderung, das sog. Kirchengeld, eine Kirchengemeindesteuer
zu zahlen. Vorher hatte sich von der Kirche niemand um uns gekiimmert. Mir missfielen auch
die Hirtenbriefe an die Glaubigen, in denen der Bischof zu bestimmten Ereignissen Stellung
bezog und insbesondere vor Wahlen gegen die Sozialdemokraten wetterte. Sie wurden in
der Regel an einem bestimmten Sonntag in allen Heiligen Messen in allen Kirchen des
Bistums verlesen oder in schriftlicher Form an die Gottesdienstbesucher verteilt. Ich
registrierte immer mehr Falle, in denen die Kirche ihren Grundsatzen zuwider handelte und
Gott fur ihre Zwecke missbrauchte. Nachdem ich das Studium abgeschlossen und in den
Ingenieurberuf eingestiegen war, wurde unsere zweite Tochter Sigrid geboren. Auch sie
wurde katholisch getauft, doch die Intoleranz des Vaters und der Kirche konnte ich nicht
langer ertragen. Ich kiindigte meine Zugehdrigkeit zur katholischen Kirche. Meine Mutter bat
mich: ,Sag es nicht deinem Vater. Auf keinen Falll“ Ihretwegen behielt ich es fiir mich, und
mein Vater wusste bis zu seinem Ableben nicht, dass ich die Kirche verlassen hatte.

Wir lieBen unsere Kinder ins evangelische Register umschreiben. Das war Formsache,
entsprach aber unserem Erziehungsverstandnis. Unsere dritte Tochter wurde evangelisch
getauft.

Nie in meinem Leben habe ich jemanden missachtet, weil er anderen Glaubens war, noch
habe ich jemals jemanden deshalb verspottet. Mein Maf3stab war mein Eindruck von dem
Menschen und mein Urteil darlber, ob er im Einklang mit seinem Glauben lebt.
Scheinheiligkeit konnte ich nicht ertragen. Mit der Zeit lernte ich auch engagierte Priester
kennen, die neue Ideen gegeniiber dem Habitus ihrer Kirche entwickelten und sich fiir arme
und geschundene Menschen einsetzten, aber meistens fehlte ihnen die Unterstiitzung durch
die Obrigkeit. Die Kirche bemiht sich um Reformen nur dort, wo ihr die Glaubigen aus
Mangel an Reformen davonlaufen. In Landern, wo sie ihre alten Machtverhaltnisse erhalten
und gefestigt haben, gibt es auch keine Reformbestrebungen.

Und eine weitere Erfahrung machte ich: Der Glaube an Gott hangt auch sehr vom
Bildungsstand eines Menschen ab. Je einfacher die Bildung umso starker ist die Bindung.

Ein kleines Erlebnis scheint mir das zu bestatigen. Im Urlaub am Plattensee hatte meine Frau
eine Blinddarmentziindung bekommen und musste in Veszprém im Krankenhaus operiert
werden. Fir uns war es eine Gelegenheit, ein sozialistisches Gesundheitssystem
kennenzulernen. Man musste das Besteck von zu Hause mitbringen, die noch nicht
operierten oder schon geslinderen Patienten pflegten die ganz kranken. Eine kleine,
rundliche Frau Mitte flinfzig spazierte im Flur, griff von Zeit zu Zeit in ihre Rocktasche, holte
eine mittelfingerdicke Paprikawurst heraus und biss ein Stiick ab. Dabei sollte sie vor der
Operation bestimmt abnehmen. Meine Frau und ich schauten ihr amdsiert zu. Wir kamen
miteinander ins Gesprach und tauschten Adressen aus. Sie war alleinstehend, schrieb uns zu
Weihnachten und wir schickten ihr jede Weihnachten ein 2-kg-Packchen. Sie bedankte sich
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jedes Mal und wiinschte uns Gottes Segen. Ende Januar 2015 bekamen wir folgendes
Dankesschreiben in ungarischer Sprache:

Teure Hildegard, Stefan und nette Familie,

ich wiinsche lhnen und lhren Familien reichlich Gliick. Ich wiinsche lhnen zum neuen Jahr
vom guten Gott Hilfe fiir die ganze Familie. Ich bedanke mich fiir das, was ich jede
Weihnacht von euch bekomme, dass es jemand gibt, der an dltere Menschen denkt.
Leider denkt man bei uns nicht an dltere Menschen. Mein Gott, wie schén wdre es, weil
ich nicht einmal die Wohnung verlassen kann. Ich danke vielmals und weif8 nicht wie ich
das vergelten soll. Nur so, dass ich an den guten Gott bete er mége helfen die ganze
Familie gesund und gliicklich erhalten.

Hégyind, 88 Jahre alt 7

Dann schrieb sie noch einen ungarischen Vers dazu:

Der Haussegen

Wo der Glaube ist, da ist Liebe,

wo die Liebe ist, dort ist Friede,

wo der Friede ist, dort ist Segen,

wo der Segen ist, dort ist Gott,

wo Gott ist, dort gibt es keine Not. 7

Wahrend meiner Stadtratstatigkeit hat mich ein Herr mittleren Alters, der in derselben
Siedlung wohnte wie ich, gebeten ihm doch bei einer Stelle im stadtischen Bauhof, um die er
sich beworben hatte, zu vermitteln. Ich habe es mit Erfolg getan. Er war ein guter, fleiRRiger,
motivierter Mitarbeiter der Stadt. Dieser Herr war mir fur die Unterstlitzung sehr dankbar.
Wenn wir uns gelegentlich auf der StraRe trafen griiBte er mich hoflich und beteuerte, dass
er meine Unterstlitzung nie vergessen werde. Mir war es fast peinlich vor so viel
Dankbarkeit, denn ich habe es aus reiner Hilfsbereitschaft getan. Nach Jahren habe ich ihn
mit seiner Frau auf der Stral3e getroffen, er strahlte mich an und verriet mir ein Geheimnis:
Als er mich gebeten hatte ihn bei der Stellenvermittlung zu unterstiitzen, hat er im Wald
dafir ofters gebetet und seine Gebete wurden durch mich erhort. Der gute Mann ist
inzwischen Rentner, wie ich, hatte kirzlich zwei Darm- und Bauchspeicheldriisen-
Operationen und ist stark abgemagert. Warum musste er so viele Leiden auf sich nehmen,
obwohl er ein anstandiger und sehr glaubiger Mensch ist?

Mein Engagement im Ruhestand

Mit dem Ubertritt in den Ruhestand engagierte ich mich in der Arbeit der Landsmannschaft
der Donauschwaben. Da ich dreisprachig aufgewachsen bin, kann ich fiir die
Landsmannschaft wertvolle Ubersetzungs- und Vermittlungsdienste leisten. Besonders
aufwandig war die Sanierung der neugotischen Heimatkirche Herz-Jesu in Futok. Als einer
der schonsten Sakralbauten in Serbien und historisch wertvolles Kulturdenkmal steht sie
unter dem Schutz des Staates. Doch dies schiitzt die Kirche nicht vor dem Verfall, da es an
staatlichen Mitteln zur Erhaltung fehlt. Die Kirche war in einem so schlechten Zustand, dass
die Donauschwaben aus Futok Geld sammelten, sich um finanzielle Unterstiitzung in der
BRD bemiihten und die Kirche innerhalb von drei Jahren sanierten — und das nicht deshalb,
weil sie besonders gute Katholiken waren, sondern weil sie das Kulturdenkmal ihrer
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Vorfahren vor dem Zerfall bewahren wollten. Untrennbar mit der Sanierung der Kirche sind
die Namen unserer Landsleute Anton Wist, Franz Wetzl, Josef Schmidt und Franz Hutterer
verbunden. Meine Rolle war bescheidener. Ich kiimmerte mich um die Offentlichkeitsarbeit
und drehte drei Videofilme (lber unseren Heimatort, seine Kulturdenkmaler, Uber die
Versohnungsmesse in der Herz-Jesu-Kirche und die Ausstellung der Donauschwaben in den
Raumen des Museums Woiwodina. Da der katholische Pfarrer Kroate war und nur in
kroatischer Sprache Bittbriefe an die Landsmannschaft schrieb, betdtigte ich mich als
Ubersetzer. Ich empfing und begleitete auch hohen Besuch zu festlichen Anldssen zur Kirche,
wies sie ein und erklarte kurz den Ablauf. Einmal kam der rémisch-katholische Erzbischof von
Belgrad Stanislav Hocevar. Ein anderes Mal der deutsche CSU-Politiker und Sprecher der
Sudetendeutschen Landsmannschaft Bernd Posselt.

Bei einer besonderen Gelegenheit war ich zu einem Essen zu Ehren des Bischofs P. aus
Subotica, eines Herrn im Alter von Mitte fiinfzig, eingeladen und sald nur einen Stuhl entfernt
links vom Bischof, so dass ich mich an der Unterhaltung mit ihm beteiligen konnte. Aber die
meiste Zeit horte ich aus Neugierde zu. Seine Exzellenz unterhielt sich lange mit einem
Geistlichen, der zu seiner Rechten sall. Zunachst sprachen sie Uber das Essen und
verschiedene Leibgerichte. Dann erzdhlte der Bischof etwas aus seinem Leben, was mich
sehr beeindruckte. Er litt an Depressionen und war in der Vergangenheit oft dem Selbstmord
nahe gewesen. Er hatte sich auch in einer psychiatrischen Klinik behandeln lassen und
meinte, dank guter Psychopharmaka seine Depressionen gut im Griff zu haben. Ich nahm
zum ersten Mal an einem Gespriach mit einem Bischof teil, und sein offenherziges
Bekenntnis zu seiner Krankheit kam mir wie eine Beichte vor, es Uberraschte mich aufs
Angenehmste. Hier bekannte sich endlich einmal ein katholischer Bischof dazu, ein Mensch
zu sein. Mich hatte natlrlich auch brennend interessiert, was die Ursachen seiner
Depressionen waren. Da diese Frage jedoch zu intim gewesen wiére unterlieR ich sie. Er
verabschiedete sich von uns mit Handedruck.

Flr ein Behindertenheim fiir Kinder und Jugendliche in Veternik (Novi Sad/Serbien), fiir das
Klinikzentrum in Novi Sad und fir das Novisader humanitére Zentrum (NSHC) in Novi Sad
habe ich wahrend des Zerfalls Jugoslawiens jahrelang humanitidre Hilfe mit groBen LKWs
geliefert. Das tue ich heute noch, indem ich bei meinen Reisen nach Serbien fiir das NSHC
notwendige Waren im PKW mitnehme.

Mit einem weiteren Landsmann, Herrn Johannes W., habe ich mich auf Anhieb gut
verstanden, und wir haben beide im Sinne der Donauschwabischen Landsleute geschrieben
und gehandelt. Er war von Beruf Architekt, obendrein Vorsitzender vom Sankt Gerhardswerk
e.V., einem katholischen Verein in Stuttgart. Er nutzte wie ich den Ruhestand, um anderen
zu helfen. Wir holten uns in manchen Fragen von einander Rat, ich (ibersetzte gelegentlich
etwas fir ihn. Er lud mich auch mehrmals zu Wallfahrten und anderen religidsen
Veranstaltungen ein. Offensichtlich wollte er mich in den SchoRR der katholischen Kirche
zuriickholen. Ich musste ihn diesbezlglich enttduschen, da ich das aufgrund meiner
Erfahrungen mit der katholischen Kirche nicht wollte. 2011 lud er mich zur Wallfahrt nach
Ellwangen ein. Ich sollte dem serbischen Schriftsteller Dragi Bugarci¢ bei der Lesung seines
Romans Dreilaufergasse zur Seite stehen, ihn vorstellen und seine Ausfiihrungen in
serbischer Sprache ins Deutsche libersetzen. Ich sagte zu. Ich nahm am Gottesdienst in der
Barockkirche in Ellwangen teil. Als prominenter Gast wurde der Bischof begriit, der auch
die Predigt hielt. Ich durfte sogar an der Tafel sitzen, an der der Bischof, ein Herr im Alter
von etwa Anfang flinfzig, mir schrag gegeniiber saf8. Ich war einziger Konfessionsloser an der
Tafel. Man unterhielt sich Gber die Arbeit des katholischen Vereins St. Gerhard, worliber ich
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schon einigermafien informiert war. Beim Abschied wollte ich dem Bischof die Hand reichen,
er lehnte aber diese Anerkennungsgeste ab, indem er seine Hand zuriickzog und die Hande
Uber seinen vorstehenden Bauch faltete. Ich muss zugeben, dass mir die ja nur flr
Glaubensbriider geltenden Verhaltensregeln im Umgang mit einem Bischof nicht geldufig
sind und ich mich damals ihm gegeniiber so benahm wie jedem anstandigen Menschen
gegenlber. Sogar in Serbien hatte der Handedruck beim Abschied von Bischof P. als
Ehrerbietung gereicht. Ein Handkuss ist bei einem Bischof vielleicht auf dem Land noch
Ublich, sonst aber wohl langst nicht. So eine Unterwerfung kdme flir mich ohnehin nicht in
Frage. Wollte der Bischof mir wohl zeigen, wie man sich als ein wackerer Wiirdentrager der
Kirche gegeniiber einem Konfessionslosen, sprich Unglaubigen, verhalten solle, und das,
obwohl ein Konfessionsloser noch lange kein Unglaubiger sein muss? Spater erfuhr ich, dass
die katholische Kirche ein ganz besonderes Priesterverstandnis hat, das Pfarrer, Bischofe und
den Papst in einem dem Menschen lbergeordneten Stand sieht.

Ich zumindest fand das Verhalten des Bischofs arrogant. Dabei hatte er sich auch mir
gegenlber durchaus hoflicher verhalten kénnen, denn er bekommt sein Monatsgehalt von
etwa 9.000.- €, ein Auto mit Chauffeur, eine Wohnung, seine Privatkrankenversicherung und
seine spatere Pension aus der Staatskasse finanziert, die von allen Steuerzahlern, so auch
von mir, gefiillt wird. Je hoher der Rang des Bischofs, umso hoher die Zuwendung und GrofRe
des Wagens. Nicht nur die Gehélter und Pensionen von Bischofen, sondern auch von
Kardinalen, Erzbischéfen, Weihbischéfen, Domvikaren, Generalvikaren, Oberkirchenréten,
Dommessnern u.v.a.m. werden samt Nebenkosten nach Beamtentarifen aus allgemeinen
Steuermitteln bezahlt. Da muss man sich als Steuerbirger schon fragen, ob das noch
zeitgemalR ist. In Serbien hat Bischof P. nur ein Bruchteil des Gehalts eines Bischofs in
Deutschland bekommen, war nicht arrogant und hat einem Menschen noch die Hand
gereicht.

Kritische Betrachtung der Kirchenprivilegien

Ich habe spéater Uber die Rolle der Bischofe viel nachgedacht. Die Bischofstadt Bamberg ist
nicht weit von meinem Wohnort Erlangen entfernt. Dort konnte ich bei Stadtfiihrungen viel
Uber die Rolle der friheren Fiirstbischéfe erfahren. Eines hatten sie gemeinsam: Wenn es
darum ging sich zu bereichern, waren sie in ihren Mitteln nicht wahlerisch, und auch der
Glaube an Gott hielt sie nicht davon ab gegenliber Mitmenschen grausam zu sein. Sie
missbrauchten den Namen Gottes fiir ihre eigennlitzigen Zwecke.

Besonders grausam war die Zeit der Hexenverbrennungen im 17. Jahrhundert, wahrend des
30-jahrigen Krieges. Unliebsame Menschen wurden aus Rachsucht oder aus Eigennutz
denunziert, sie wurden als Hexe(r) oder Ketzer(in) diffamiert, gefoltert, nach einem unter
Folterqualen erpressten Gestandnis wurden sie auf dem Scheiterhaufen verbrannt. Im
Verlauf der Hexenverfolgung wurden in Westeuropa Hundertausende Frauen und Madchen
bestialisch gefoltert und umgebracht. Offensichtlich schlug das verbotene sexuelle
Verlangen manches Katholiken in Hass gegen Frauen um. Wenn kein Erbe fiir das Vermogen
des Verurteilten vorhanden war, fiel es an den Bischof. Spater wurde ebenso rechtswidrig
das Erbrecht auch bei lebenden Erben zugunsten der Kirche verdndert. Neben vielen
Bamberger Bilirgern wurde auch der Biirgermeister der Stadt Bamberg Johannes Junius - der
Hexerei angeklagt und im Drudenhaus (Hexerhaus) — wie auch fast der ganze restliche
Stadtrat — festgesetzt, gefoltert und verbrannt. Sein vor der Hinrichtung aus dem Gefangnis
geschmuggelter Abschiedsbrief an seine Tochter hat mich tief beriihrt. Ich zitiere nur kurz
den Anfang des Briefes:
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“Zu viel hundert tausend guter nacht hertzliebe dochter Veronica. Unschuldig bin ich in
das gefengnus kommen, unschuldig bin ich gemarttert worden, unschuldig mufs ich
sterben. Denn wer in das haus (Hexenhaus) kompt, der muf8 ein Drudner (Hexer) werden
oder wird so lange gemarttert, bif3 das er etwas aufs seinem Kopff erdachte weif3, und sich
erst, daf8 got erbarme, uf etwas bedencke...

7

Man schatzt die Zahl der unschuldigen Opfer der Hexenverbrennungen allein in Bamberg auf
Uber 1000. Nach dem Einmarsch der Schweden wurde die Hexenjagd eingestellt.

Wie kam es Uberhaupt dazu, dass man gegeniber der heutigen Kirchenobrigkeit zu
Zahlungen verpflichtet ist? Der Kurator in der Giordano-Bruno-Stiftung Dr. Carsten Frerk hat
es im Rahmen der vierten Vortragsreihe der Sikularen Humanisten — Regionalgruppe
Rhein-Main des Forderkreises der Giordano Bruno Stiftung (GBS) erklart:

,Um 1790 wurde etwa ein Viertel Deutschlands von geistlichen Fiirsten regiert. Da das erste
deutsche Kaiserreich sich eher zum lockeren Staatenbund entwickelt hatte, waren fiir die
meisten Deutschen die Landesfiirsten die eigentlichen Herrscher, und nicht der Kaiser (zuletzt
in Wien). Die oben erwdhnten Kurfiirsterzbistiimer machten einen betrdchtlichen Teil des
heutigen Nordrhein-Westfalens und von Rheinland-Pfalz aus. Die katholischen Gebiete des
heutigen Hessens sind liberwiegend das ehemalige Fiirstbistum Fulda und ein Kurtrierer
Aufienposten an der Lahn. Das katholische Eichsfeld war ein Kurmainzer AufSenposten. Auch
die fréinkischen und schwdbischen Gebiete des heutigen Bayern sind oft ehemalige geistliche
Territorien, ndmlich der Fiirst(erz)bischéfe von Bamberg, Wiirzburg, Eichstdtt, Augsburg und
Regensburg. Die Einwohner waren, wie so oft im damaligen Kontinentaleuropa, nach
heutigen Mafstéiben fast rechtlose Untertanen, manchmal obendrein noch Hérige oder
Leibeigene. Der Ursprung dieser weltlichen Machtfiille des Héheren Klerus liegt in dem Bedarf
des ,friihdeutschen” Kaisers Otto des Grofien (936 — 973), sich zuverldssigere Vasallen zu
schaffen als es die analphabetischen, in ihrem Sippschaftsdenken befangenen adeligen
~Warlords” damaliger Zeit erwarten liefsen. Um die Kontrolle (iber diese Lehenstriger zu
sichern, mussten die Kaiser Bischofswahlen bzw. -ernennungen und sogar die Papstwahl
unter ihre Botmdfigkeit bringen. Im Gegenzug verlangte das Papsttum im Dictatus Papae
von 1075 die Oberherrschaft liber alle christlichen Monarchen, da das Wort Gottes das
fiirstliche Schwert lenken miisse. Dariiber entbrannten die grof3en kriegerischen Konflikte im
Europa des 11., 12. und 13. Jahrhunderts. Da Bischéfe und Abte keine legitimen
Nachkommen hatten, hdtten die Kaiser die geistlichen Lehen (theoretisch) nach jedem
Amtswechsel wieder einziehen kénnen, was aber fast nie vorkam. Weltliche Lehen galten
dagegen erst bei Aussterben der landesfiirstlichen Dynastie als neu verfiigbar.”

Waéhrend der Napoleonischen Kriege wurde damit Schluss gemacht. Am 25. Febr. 1803
wurde der "ReichsdeputationshauptschlufR" (eigentlich Hauptschluss der aufSerordentlichen
Reichsdeputation) als letztes bedeutendes Gesetz des Heiligen R6mischen Reiches auf der
letzten Sitzung des Immerwdhrenden Reichstages am 25. Februar 1803 in Regensburg
verabschiedet. Darin wurde festgesetzt, dass die weltlichen Fiirsten abgefunden werden
sollten, denen im Rahmen der Revolutionskriege Besitz verloren gegangen war. Dies geschah
durch Sakularisation kirchlicher Herrschaften. Dazu wurden die geistlichen Firstentimer
aufgeldst, und auch andere Besitztimer der Kirche, wie Kloster oder die bisherigen
furstbischoflichen Residenzen, wurden enteignet und fielen an weltliche Landesherren.
Soldaten Bayerns, Badens und Wirttembergs kdmpften einst an der Seite Napoleons.
Bayerische Soldaten kdmpften auf den Schlachtfeldern gegen PreuRen, Polen, Osterreich,
Russland. Haben sie im Geiste der Aufklarung gekampft? Die Flrsten in Bayern, Baden und
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Wirttemberg erhielten als Herrscher in mit Napoleon verbiindeten Staaten die enteigneten
Gebiete und Landzugewinne geschenkt. Heute bekommen die Kirchen in den aus diesen
Firstentimern hervorgegangenen Einzelstaaten der BRD in einer Art Finanzausgleich fir
diese sakularisierten Vermoégenswerte deshalb noch immer enorme staatliche
Unterstilitzung. Aber niemand weill oder mochte es wissen, ob diese ,Schuld” nicht schon
langst getilgt ist.

Fragt man aber, wie die Kirchen zu dem Reichtum kamen, so stellt man fest, dass die
Fiirstbisch6fe mit dem Adel die Bevolkerung erbarmungslos ausbeuteten, mit hohen Steuern
belegten und die Kirchen sie auf das Leben nach dem Tode vertrosteten.
Kirchengeschichtlich steht fest, dass die Kirchen und Kloster bis ins 19. Jahrhundert auf ihren
Gutern Sklaven beschaftigten. Sklaverei war nach der Bibel erlaubt. Der Vatikan schaffte die
Sklaverei als letzter Staat in Europa erst 1838 ab. Zu Sklaven wurden Kriegsgefangene,
Bauern, die ihre Steuer nicht bezahlen konnten, Kinder von Priestern und schon ab etwa
1500 brachte man zwangsweise Sklaven aus Schwarzafrika und beschaftigte sie. Die
Inquisition verschaffte den Kirchen Vermogen durch Erpressung oder Tétung von, als Ketzer
oder Hexe(r), verurteilten Menschen. Die Eroberungen wahrend der Kreuzziige und die
Beuteziige in Lateinamerika, von der Kirche Missionierung genannt, verschafften der
katholischen Kirche Gold, Immobilien und Landvermégen. Dafir wurden Millionen von
unschuldigen Menschen ermordet und hingeschlachtet. Papst Benedikt XVI. sagte bei
seinem Besuch in Brasilien 2007 in einem Interview (,,Die Welt“ vom 15.05.2007), dass den
Ureinwohnern seinerzeit durch die Verkiindigung des Evangeliums keine fremde Kultur
aufgezwungen worden sei. Die Indianer hatten die Christianisierung vielmehr still
herbeigesehnt”. Ist das nicht purer Zynismus? Der Vatikanbank, die dem Papst unterstellt ist,
konnten in den letzten Jahren kriminelle Machenschaften mit der Mafia und Geldwasche
und Steuerhinterziehung im groBen Umfang nachgewiesen werden (FAZ vom 25.09.2013
,Vatikanbank, Irisch Bank und noch mehr Halunken®).

Ein wichtiger Grund fiir den Reichtum ist der Zolibat. Zuvor hatten verheiratete Priester ihr
Eigentum ihren Kindern vererbt. Durch den Zolibat fallt die Erbschaft eines Priesters oder
Monchs an die Kirche. Auch der Ablasshandel darf nicht unerwahnt bleiben. Alles Griinde,
warum die Kirchen auch entschieden gegen die Aufklarung und die Menschenrechte waren
und zum Teil noch sind und sich immer wieder die Ndhe autoritarer Machte gesucht haben.
Daraus kann man nur schliefen, dass das Vermogen der Kirchen, vor allem der katholischen
Kirchen, aus heutiger Sicht, mit unlauteren Mitteln erworben wurde. Wéhrend das Volk
darbte lieBen sich die Herzoge, Fiirstbischofe und Konige Jagd- und Lustschlésser und
Kirchen bauen. Das Schloss Seehof ist die ehemalige Sommerresidenz und das Jagdschloss
der Bamberger Flirstbischofe.

Der Reichszusammenhalt verlor mit den geistlichen Firsten und den traditionell loyalen
Reichsstadten seine Hauptstitzen. Die Reichskirche horte auf zu existieren — und damit auch
die politische Herrschaft der Bischofe. Zum Ausgleich Gbernahmen die neuen Gebietsherren,
die beschenkten Fiirsten, die Verpflichtung, fir den Unterhalt der Kirche und der Pastoren in
ihren Staaten zu sorgen. Mit zunehmender Industrialisierung und der damit verbundenen
starkeren Bevolkerungswanderung und konfessioneller Vermischung in den Kommunen
musste auch die Unterstitzung der Kirche seitens des Staates lberdacht werden. Die
ErschlieBung einer Finanzquelle fir die Kirchen lag schlieflich deshalb auch in staatlichem
Interesse. Von libermaRiger Belastung wollte der Staat sich allerdings dadurch befreien, dass
er den Kirchen die Moglichkeit eroffnete, ihren Finanzbedarf durch Besteuerung der
Kirchenangehorigen auf fir sie bequeme Weise selbst zu decken. So wurde die
Kirchensteuer geboren, die der Staat eintreibt.
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Dr. Frerk bemerkte dazu: ,Andere Bestimmungen beruhen auf Vertrdgen der deutschen
Teilstaaten mit den Kirchen. Sie waren jedoch nicht der Ausgleich fiir angebliche
»Enteignungen®, sondern entsprangen der koniglichen Firsorge fir die Kirche, die er als
,von Gottes Gnaden” zur Legitimation brauchte. Mit der Novemberrevolution und der
Weimarer Republik waren diese Zweckiiberlegungen Uberfliissig geworden, und so wurden
im Bayern-Konkordat 1924 diese angeblichen ldngerfristigen staatlichen Zahlungsver-
pflichtungen erfunden und seitdem ungepriift fortgeschrieben.” Die Weimarer Verfassung
sah vor die Verglnstigungen, die der Staat wegen der 1803 erfolgten Enteignungen zahlte,
zu streichen. Dazu kam es aber nicht mehr. Und bisher wurde jeder Versuch die
Verglinstigungen zu streichen abgeblockt.

Aus den damaligen Rechtsquellen geht laut den Ausflihrungen des Referenten hervor, dass
diese Leistungen nur fir die Lebenszeit der ihrer weltlichen Macht beraubten Kirchenfiirsten
gewdhrt werden sollten, d.h. dass nach deren Tod die Zahlung eigentlich eingestellt hatte
werden missen.

Der Experte fiir Kirchenrecht, Professor Horst Herrmann, erklarte dazu: ,Dass die
Vereinbarung auch 200 Jahre spater noch gilt, daran habe damals niemand gedacht.
Trotzdem stelle seit jeher niemand das Abkommen in Frage: Das Kaiserreich hat gezahlt, die
Weimarer Republik hat gezahlt, Hitler hat gezahlt und die Bundesrepublik zahlt immer
noch".

Aus diesen Ausflihrungen zur Geschichte der Kirchensteuer geht hervor, dass der Staat,
indem er weiterhin zahlte, sich von der Kirche Gegenleistungen erwartete. Es stellt sich
daher die Frage: Welche Leistungen finanziert der Staat und welche kirchlichen
Gegenleistungen erwartet und erhalt er daftir?

Die Bundesrepublik ist ein sdakularer Staat

Nach dem Grundgesetz ist die BRD ein sdkularer Staat, sie ist mithin kein Kirchenstaat und
sie hat auch keine Staatskirche(n) — und trotzdem genieBen die Kirchen seit Jahr und Tag
enorme unantastbare Privilegien. Wahrend im Bildungs- und Gesundheitswesen, bei Renten,
Arbeitslosengeld, bei der Gebdude-, Gewasser- und StraRensanierung und bei den Harz-
Reformen gespart und Uber Steuererh6hungen diskutiert wird, bleibt die Kirche von der
Uberpriifung ihrer Finanzprivilegien verschont.

Ich will versuchen die Privilegien, die von Bundesland zu Bundesland etwas abweichen
kdnnen, aufzuzahlen. Sie finden sich als Vertragsteile im immer noch giiltigen KONKORDAT
von 1933, und zwar als nicht einseitig kiindbare Vereinbarungen zwischen Staat und Kirche,
die der Kirche einen dauerhaften Einfluss und Finanzhilfe sichern. Es handelt sich im
Einzelnen um:

Massive finanzielle Unterstitzung (in der GréBenordnung von 90 bis 100 %) konfessioneller,
mit  kirchlichen Sonderrechten ausgestatteter Kindertagesstatten, Schulen und
Krankenhduser durch den Staat und die Sozialkassen; mit staatlichen Geldern errichtete
Bauten gehen in den Besitz der Kirchen Gber.

Bischofe bekommen ein Monatsgehalt von etwa 9.000.- €, ein Auto mit Chauffeur, eine
Wohnung, die private Krankenkasse und die spatere Pension aus der Staatskasse finanziert.
Je héher der Rang des Bischofs, umso héher die Zuwendung und GréRe des Wagens. Nicht
nur die Gehalter und Pensionen von Bischofen, sondern auch von Kardindlen, Erzbischofen
(von durchschnittlich 12.000.- € im Monat), Weihbischéfen, Domvikaren, Generalvikaren,
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Oberkirchenraten, Dommessnern u.v.a.m. werden samt Nebenkosten nach Beamtentarifen
aus allgemeinen Steuermitteln bezahlt.

Theologische Fakultdten an staatlichen Universitaten zur Ausbildung der Pfarrer werden vom
Staat finanziert. Es sind 30 evangelische, 30 katholische Fakultdaten, 719 Professoren, 544
wissenschaftliche Assistenten. Die Finanzierung liegt heute bei etwa 300 Millionen Euro pro
Jahr. Inzwischen gibt es auch Lehrstiuhle fir judische und islamische Theologie, aber
bezeichnender Weise keinen fir humanistische Weltanschauungen.

Die GrolRkirchen haben ein Vetorecht bei der Besetzung sogenannter Konkordats-Lehrstihle.
Davon betroffen sind je nach innerer Organisation der Fakultdten mitunter auch Lehrstiihle
fir Padagogik, Philosophie, Politik, Soziologie und Geschichte...

Der Papst hat ein Mitspracherecht bei der Errichtung und SchlieBung von katholisch-
theologischen Lehrstiihlen in Deutschland.

Der Religionsunterricht ist ein ordentliches, d.h. in Bayern sogar vorriickungsrelevantes und
benotetes Schulfach in den eigentlich weltanschaulich neutralen staatlichen Schulen, deren
Religionslehrer vom Staat finanziert werden.

Nicht unbedeutend ist die Einflussnahme auf schulische und berufliche Lehrinhalte durch
christlich orientierte Minister, z.B. bei der Bundeswehr. Die beamteten Militarpfarrer, 100
evangelische und 100 katholische, haben ihre Biros in der Kaserne, fahren mit militarischen
Fahrzeugen, tragen im Ausland und auf Kriegsschiffen Uniform. Die zwei Militarbischofe
tragen ebenfalls Bundeswehruniformen. In einer eigenartigen Kammerdienermentalitat
denken und reden sie wie Militdrs Gber Menschenrechte und Minderheiten und legitimieren
die Kriegseinsatze, indem sie die Soldaten begleiten. Diese denken dann namlich, dass das,
was sie im Einsatz tun, nicht so schlimm sein kann. Beamtete Pfarrer gibt es auch im
Strafvollzug. Dass laut Statistik die Halfte der Soldaten konfessionslos ist und es auch
muslimische und jiidische Soldaten gibt, hat bislang noch nicht zu Anderungen gefiihrt, die
die wahren Weltanschauungsverhéltnisse bei den Soldaten berlicksichtigen wiirden. Dariber
hinaus halten in einzelnen Bundeslandern Polizeiseelsorger lebenskundlichen bzw.
berufsethischen Unterricht. Angesicht solcher Verhdltnisse kann ich nur hoffen, dass
wenigstens Waffensegnungen der Vergangenheit angehoren.

Religions- und Weltanschauungsgemeinschaften, die eine Korperschaft des o6ffentlichen
Rechts sind, dirfen nach Art. 140 GG Kirchensteuer erheben. Der Kirchensteuereinzug
geschieht durch die staatlichen Finanzamter, obwohl wir nach dem GG kein Kirchenstaat
sind, spiegelt sich dieser Tatbestand im Umgang mit der Kirche nicht wider.

Kirchliches Arbeitsrecht steht Uber staatlichem Arbeitsrecht, mit weniger Rechten fir den
Arbeitnehmer in konfessionellen Kindertagesstatten, Schulen, Krankenhdusern (z. B. kein
Streikrecht, mit einer Art Zwangsmitgliedschaft in der Kirche und fristloser Kiindigung bei
GlaubensverstolRen wie z.B. Scheidung) — all das trotz fast vollstandiger staatlicher
Finanzierung. Die Kirchen sind der zweitgrofRte Arbeitgeber (ca. 1,3 Millionen Mitarbeiter)
gleich nach dem Staat und setzen ihre Mitarbeiter Repressalien aus, wenn sie sich nicht
Kirchenkonform verhalten. Ein Vergleich mit dem repressiven Verhalten der Regierenden in
kommunistischen Landern zwingt sich hier geradezu auf.

Die GroBkirchen beanspruchen ein Alleinvertretungsrecht in Glaubens- und Sittenfragen,
aber auch weltanschaulichen Fragen in den Rundfunk- und Fernsehraten. RegelmaRig lehnen
sie Antrage humanistischer Organisationen ab, obwohl der Rundfunkrat die Offenheit des
Zugangs aller weltanschaulichen Gruppen, vor allem der Minderheiten, zum Programm der
offentlich-rechtlichen Sendeanstalten zu garantieren hat. 37% der Biirger in Deutschland
sind aber konfessionslos, Tendenz zunehmend!
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Evangelische und katholische Rundfunkbeauftragte haben in den 6ffentlichen und privaten
Rundfunk- und Fernsehanstalten sogar eigene Redaktionsbiiros.

Die GroRRkirchen verfligen in den Programmen des Rundfunks und des Fernsehens lber feste
Sendeplatze. Nichtreligiose Weltanschauungen haben mit ihrer Forderung nach
Gleichbehandlung das Nachsehen, sie werden nicht zugelassen, obwohl das GG dies
garantiert.

Bei der Besetzung von Ethikratsposten kommen ganz (iberwiegend Theologen und Vertreter
der christlichen Religion zum Zug und keine nichtchristlichen Philosophen, obwohl es
inzwischen 40% nichtchristlicher Blirger gibt.

Bei der Besetzung von Ethikraten greifen die Verbdnde unter dem Einfluss der Kirchen und
auf deren Rat hin Gberwiegend auf Theologen und Vertreter christlicher Religionen zuriick
statt auf Fachleute, die Uber Fragen von Energie, Atomausstieg, Klimaschutz, Familie,
Sexualmoral etc. wesentlich kompetenter entscheiden konnen, weil sie daflir besser
qualifiziert sind.

Bei ihren Geschaften profitieren die GroRkirchen von der Befreiung von der Grund- sowie
der Zinsabschlags-, Kapitalertrags-, Kérperschafts- und Gewerbesteuer.

Insgesamt summiert sich die steuerliche Subventionierung der Kirchen und ihrer
Einrichtungen auf ca. 20 Milliarden Euro jahrlich, die der Steuerzahler aufzubringen hat.

Das im Grundgesetz (Artikel 140) festgeschriebenen Selbstverwaltungsrechts haben die
GrolRkirchen langst in ein Selbstherrschaftsrecht umgewandelt, sie haben damit ihre
Kompetenzen erheblich erweitert, ja, meiner Auffassung nach Gberschritten.

Strome staatlicher Zuschiisse flieRen speziell zu den Kirchentagen — teilweise in zweistelliger
Millionenhdhe aus allgemeinen Steuermitteln.

Standig versuchen die GroBkirchen liber den Gesetzgeber, die Landtage und den Bundestag,
Gesetze zu formulieren, die ausschlieBlich auf dem christlichen Weltbild griinden. Diese
Gesetze sollen fur alle Biirger, d.h. auch fiir Nicht- und Andersgldubige verbindlich sein.

Das Sozialsystem der BRD basiert auf dem aus der christlichen Soziallehre stammenden
Subsidiaritatsprinzip. Dieses Prinzip besagt, dass der Staat nur solche Aufgaben ibernehmen
bzw. mit seiner Hilfe zu bewaltigen versuchen sollte, zu deren Wahrnehmung die
gesellschaftlichen Gruppen und Institutionen nicht mit eigenen Mitteln und Einrichtungen in
der Lage sind. In der Praxis fihrt das zu Peinlichkeiten, etwa wenn sich ein konfessionsloser
Patient in die Obhut einer kirchlich geleiteten Klinik begeben muss. Wie soll er sich dort
flihlen? Hat ein Arzt, der keiner Kirche angehort, eine Chance dort beschaftigt zu werden?
Nein! In dieser Klinik genieBen kirchliche Rechtsregeln den Vorrang vor staatlichen
Bestimmungen.

Dieses Prinzip offnet fir raffgierige Unternehmen Tir und Tor fur kriminelle
Machenschaften, wenn es keine ausreichende Kontrolle gibt. Die Jugendamter sind
unterbesetzt und schieben Problemkinder oder Kinder aus Problemfamilien viel zu schnell in
privatgefliihrte Heime ab. Dort werden oft aus Geldgier keine Fachkrafte fiir die psychische
Betreuung der Kinder eingesetzt, sondern Hilfskrafte. Die Kontrolle fehlt oft oder ist zu lasch,
zum Schaden der Kinder.

Immer haufiger verquicken sich offizielle Staats- und Trauerakte mit kirchlichen
Gottesdiensten und Riten, besonders bei der Bundeswehr; immer o6fter berichten die
Medien Uber die »Einsegnungen« von offentlichen Gebauden.

(Die kritischen Betrachtungen wurden lberwiegend dem Buch von Prof. Uwe Lehnert:
»Warum ich kein Christ sein will« entnommen, 6. Auflage, 2015)
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Diese Entwicklung provoziert die Frage: Auf welchen rechtlichen Regelungen beruht das
Verhaltnis von Kirchen und Staat eigentlich?

Die wichtigste Ubereinkunft ist das Konkordat von 1933.

Als KONKORDAT bezeichnet man einen Vertrag zwischen der katholischen Kirche und einem
Staat. Die alteste Vereinbarung reicht in das 12. Jahrhundert zuriick, es ist das Wormser
Konkordat (23. September 1122), in dem der Investiturstreit beigelegt wurde.

Von historischer Bedeutung flr das heutige Frankreich ist auch noch immer das Konkordat
von 1801 (Konkordat fiir Frankreich zwischen Papst Pius VII. und Napoleon Bonaparte).

Fir Deutschland ist Folgendes von Bedeutung:

Waéhrend der Weimarer Republik verhandelte das Deutsche Reich lange liber ein Konkordat
mit dem Vatikan — ohne Ergebnis, weil man sich in schulischen Fragen nicht einigen konnte.
Die Deutsche Zentrumspartei war bis zum Ende der Weimarer Republik 1933 als politisches
Sammelbecken der deutschen Katholiken eine der wichtigsten Parteien im Deutschen Reich.
Bald nach der Machtiibernahme durch die Nationalsozialisten, bereits Anfang April 1933,
begannen auf Initiative Adolf Hitlers erneut Verhandlungen, und schon am 20. Juli 1933
wurde das Reichskonkordat in Rom geschlossen. Fir den Vatikan nahm der langjahrige
papstliche Nuntius in Berlin Eugenio Pacelli, der spdtere Papst Pius XIl., teil. In diesem
Vertrag wurde das Verhaltnis zwischen dem Deutschen Reich und der romisch-katholischen
Kirche neu geregelt. Seine Bestimmungen gelten auch heute noch fiir die Bundesrepublik
Deutschland. Warum kam die Initiative zu dem Vertrag gerade von Hitler? Er brauchte die
Stimmen der Deutschen Zentrumspartei, um eine Mehrheit fir das sogenannte
Ermachtigungsgesetz zu bekommen, und das Konkordat mit dem Vatikan war der Schlissel
dazu, das Misstrauen der Zentrumspolitiker gegen ihn und die NSDAP zu tGberwinden.

Hitlers Regierung sollte nach seinem Ermdchtigungsgesetz, das am 24. Mdérz 1933
beschlossen wurde, nicht nur Verordnungen, sondern Gesetze und auch Vertréige mit dem
Ausland beschliefen kénnen. Die so beschlossenen Gesetze konnten von der Verfassung
abweichen. Die Regelung war thematisch nicht beschrdnkt und sollte vier Jahre dauern.
Weder ein Reichstagsausschuss noch der Reichsrat konnten eine Kontrolle ausiiben bzw.
wenigstens nachtrdglich die Aufhebung fordern.

Das katholische Zentrum stimmte geschlossen (nur mit einer Nein-Stimme) dem
Erméachtigungsgesetz zu. Die Fuldaer Bischofskonferenz erkennt die Annahme des
Ermdchtigungsgesetzes am 28. Mdrz 1933 unverziiglich an und erteilt dem zu Gebote
stehendem Zentrum den Segen.

Ich wiederhole: Das Konkordat, das mit Hitler, einem skrupellosen Politiker, der sich bald als
einer der groBten Verbrecher der Menschheit entpuppen sollte, zum Vorteil der Kirche
abgeschlossen wurde, gilt noch heute, obwohl es in Teilen sicherlich nicht mit dem Geist des
Grundgesetzes vereinbar ist. Osterreich und Italien haben ihre Vertrige gekiindigt und mit
dem Vatikan neu verhandelt.

Hitler erreichte mit dem Konkordat sein Ziel, die einflussreiche Stellung der katholischen
Kirche, die in den letzten Jahren der Weimarer Republik vielfach als Kritikerin des
Nationalsozialismus aufgetreten war, zu schwéachen und katholische Wahler fiir die NSDAP
zu gewinnen, um seine Macht im Reich zu festigen. Er erreichte auch sein auRenpolitisches
Ziel: Er konnte die internationale Isolierung Deutschlands nach der Machtibernahme durch
die Nationalsozialisten verhindern. Der Vatikan rechtfertigte seinen Schritt unter anderem
mit dem eindeutigen Antibolschewismus des NS-Regimes und dem Rechtsschutz der
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Katholiken und ihrer Kirchenorganisationen im Reich. Im Konkordat sicherte das Deutsche
Reich der katholischen Kirche in Deutschland de jure groRe, de facto jedoch nur innere
Autonomie und die ungehinderte Verbreitung ihrer Schriften zu. Es garantierte auf dem
Papier die Freiheit des Bekenntnisses und seiner 6ffentlichen Austibung. Aulerdem stellte es
das Eigentum der Kirche und die katholischen Bekenntnisschulen unter Schutz. Das
Konkordat schloss jedoch fiir alle katholischen Geistlichen und Ordensleute die
Mitgliedschaft in politischen Parteien oder die Tatigkeit fiir Parteien aus. Kirchliche
Organisationen mussten sich auf religitse, kulturelle und karitative Aufgaben beschranken.

Obwohl die Verbrechen der Nationalsozialisten wahrend ihrer Gewaltherrschaft heute auch
von den GroBkirchen verdammt werden, wird am Konkordat nicht gerittelt.

Auch nach dem Zweiten Weltkrieg, der Griindung der Bundesrepublik Deutschland und der
Wiedervereinigung Deutschlands wurde trotz vielfacher Bedenken gegen einzelne
Abmachungen an dem mit Hitlers Regierung geschlossenen Vertragswerk nicht gerttelt,
z.B. trotz des Einwands, es sei insofern undemokratisch, als es nur in beiderseitigem
Einvernehmen gekilindigt werden koénne. Nichtkiindbarkeit von Vertragen ist im
Rechtswesen eigentlich unbekannt. Eigentlich ist es doch unzumutbar, dass eine
demokratische Regierung einen Vertrag, den eine faschistische Partei scheindemokratisch im
Reichstag durchgebracht und abgeschlossen hat, nicht kiindigen kann. Ein Vertrag von so
groRer Bedeutung wie das Konkordat sollte doch so fortgeschrieben werden, dass er den
aktuellen Zeitgeist widerspiegeln kann. Ein zweiter Kritikpunkt betrifft die eingeschrankte
Mitwirkung des Parlaments, das einem einmal ausgehandelten Staatskirchenvertrag wie
jedem anderen volkerrechtlichen Vertrag nur im Ganzen zustimmen oder ihn insgesamt
ablehnen, aber seinen Inhalt nur in geringem Mal} mitgestalten kann.
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Was kosten die im Konkordat von 1933 festgeschriebenen Privilegien den Staat und damit
uns Steuerzahler?

Der Kirchenkritiker Carsten Frerk spricht von 19,3 Milliarden Euro, die sich aus direkten
Zahlungen (fur kirchliche Einrichtungen, Amts- und Wiirdentrager, Institutionen, Erziehungs-
oder AusbildungsmalRnahmen) und indirekten Subventionen (infolge des Verzichts des
Staates auf bestimmte Einnahmen aufgrund von kirchlichen Sonderrechten)
zusammensetzen. Die Kirchensteuer, sie ist in diesem Betrag nicht eingerechnet, macht
weitere 10 Milliarden aus. Aber auch damit haben die staatlichen Zuwendungen an die
Kirchen noch kein Ende. So erhalten Wohlfahrtsverbande wie Caritas und Diakonie einen
Grofteil ihrer finanziellen Mittel vom Staat. Rund 50 Milliarden Euro flieBen pro Jahr an die
Verbinde, wobei die Kirchen ganze 2% dazu geben. (www.staatsleistungen.de) ; (spiegel.de,
8.6.2010; http://www.spiegel.de/politik/deutschland/0,1518,699422,00.html). Ich muss
zugeben, dass ich diese Zahl von 50 Milliarden Euro nicht ganz glauben konnte. Sie gilt aber
solange die Caritas und Diakonie oder der Staat dazu schweigen und keine eigenen
kontrollierbaren Zahlen veréffentlichen.

Zahlungen in Millionen

475 B Staatliche Zuschiisse
(z.B. fiir Kindergarten)

B Wohlfahrtsverbande

B Staatsleistungen

Aufschliisselungen staatlicher Leistungen

Wenn man aber die sozialen Einrichtungen genauer unter die Lupe nimmt, zeigt sich, dass
die Kindergdrten und sonstigen Institutionen, die sich in der Tragerschaft der Kirchen
befinden, mitunter zu 90 bis 100 Prozent durch den Staat finanziert werden. Obwohl also,
wo ,Kirche drauf steht, finanziell gesehen groBtenteils Staat drin ist“, gilt in diesen
Einrichtungen kirchliches Selbstbestimmungsrecht, d.h. es gilt nicht das gesetzliche
Arbeitsrecht. Es gibt keinen Betriebsrat, ein Eigentarif, statt tariflich ausgehandelte
Bezahlung und kein Streikrecht — all das gibt es in kirchlichen Einrichtungen nicht. Eine Studie
zum kirchlichen Arbeitsrecht zeigt, dass religios motivierte Diskriminierung in Einrichtungen
kirchlicher Tragerschaft weit verbreitet ist und Bewerbungsprozesse, Arbeitsalltag und
Privatleben der Beschaftigten pragt. Auch Mobbing ist in kirchlichen Einrichtungen weit
verbreitet. Mehrfach musste festgestellt werden, dass Kindergarten und Krankenhauser in
kommunaler Tragerschaft, die dem staatlichen Arbeitsrecht unterliegen, aus Kostengriinden
an kirchliche Trager ibergeben worden sind, weil diese dann, um Kosten zu sparen, das
Arbeitsrecht legal aushohlen dirfen.
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,Die Kirche zahlt keine Einkommensteuer bzw. keine Korperschaftssteuer, keine
Vermogenssteuer, keine Erbschaftssteuer, keine Schenkungssteuer, keine Gewerbesteuer,
keine  Grundsteuer, keine  Grunderwerbssteuer, keine Umsatzsteuer, keine
Zinsabschlagssteuer bzw. keine Kapitalertragssteuer, keinen Solidaritatszuschlag, keine
Gebiihren fur Grundbucheintrage, und sie ist von Justizkosten bzw. Gerichtsgeblihren sowie
von Beurkundungs- und Beglaubigungsgebiihren befreit, z. B. den Gebihren fur
Grundbucheintrdge, was vor allem durch die immensen Immobiliengeschifte in die
Millionen geht, mit denen die Kirche hier privilegiert wird.”

Wie wir gesehen haben, berufen sich die Kirchen bei der Finanzierung der Kirchen durch den
Staat auf Vertrage, die mehr als 200 Jahre alt sind und sich auf Vermogenswerte beziehen,
die in Zeiten der Leibeigenschaft in hohem Mal} unseriés erworben worden sind, indem z. B.
Kloster von frommen (?) Stiftungen und Schenkungen profitierten, die die Glaubigen (Bauern
ebenso wie Biirger und Adelige) aus Angst um ihr Seelenheil veranlassten. Fragwiirdig war
diese Art von Mehrung der Kirchengiter allemal.

Die Kirche ist trotz der Sakularisation von 1803 auch heute noch neben dem Staat der groRte
Grundbesitzer und mit ihren Einrichtungen und Unternehmen der groRte Arbeitgeber.
Angesichts der GrofRenordnung ihrer wirtschaftlichen Aktivitaten finde ich es geradezu
ungeheuerlich, dass weder Finanzamter noch Rechnungshoéfe keinerlei Zugang zu den
Finanzabteilungen der Kirchen und ihrer Organisationen haben. Die katholische Kirche hat es
bisher geschickt verstanden, ihre Einnahmen und Gewinne aus Geldanlagen,
Industriebeteiligungen und Immobilienbesitz geheim zu halten. Es handelt sich dabei
immerhin um Werte im zweistelligen Milliardenbereich jahrlich.

Ich pladiere deshalb dafiir, die Sonderrechte abzuschaffen, die das Konkordat der
katholischen Kirche einrdumt. Sie passen nicht mehr in unsere Zeit — und mit Religion haben
sie kaum etwas zu tun.

Prof. Dr. Uta Ranke-Heinemann sagte zur Finanzierung der GroRkirchen: "Heute flieBt mit
der vom Staat eingezogenen Kirchensteuer noch viel mehr Geld nach Rom als damals zur
Zeit Luthers, was die Deutschen inzwischen widerspruchslos ertragen. Gegen die vom
deutschen Staat eingezogene Kirchensteuer und die hohe Bezahlung der Bischofe und
Kardindle seitens des Staates wehren sie sich nicht."

Der Vatikan wird zu einem groRBen Teil von der Bundesrepublik Deutschland und allen ihren
Blrgern finanziert. Dazu heillt es auf der Web-Site der Kirchenvolksbewegung "Wir sind
Kirche" mit Datum vom 4.11.2009: "Deutschland steht nach Angaben des Vatikans
zusammen mit den Vereinigten Staaten von Amerika und Italien an der Spitze der
Geberldander zur Finanzierung des Vatikans. Nach einer anderen Schatzung finanziert
Deutschland etwa ein Drittel der Ausgaben des Vatikans."

Der Enthillungsjournalist Gianluigi Nuzzi entdeckte bei den Vatikan-Banken existierten
Konnten fiir gemeinnitzige Einrichtungen unter Fantasienamen, wie z.B. Stiftungen
Madonna von Lourdes, Stiftung zur Rettung armer Kinder, Stiftung Kampf gegen Leukdmie
usw., die es nicht gibt und die ausschliefllich der Geldwdsche dienten. Das ist doch eine
Beleidigung fir jeden Glaubigen. Papst Franziskus lie3 1.200 dieser Konten schlieflen. Die
Konten der Machtigen blieben aber bestehen. Der Besitz des Vatikans bleibt selbst fiir den
Papst im Dunkeln. Der Vatikan besitzt viele Immobilien in der Innenstadt von Rom.
Schatzungsweise jedes vierte Haus gehort dem Vatikan. Eine Offenlegung des Besitzes —
Fehlanzeige. Selbst Kardinal Reinhard Marx besitzt einen Neubau in Rom. Auf die Frage, wie
grof’ das Vermogen des Erzbistums Miinchen-Freising sei, musste er passen. Das Erzbistum
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schlieRt ein Obdachlosenhaus, weil die staatlichen Zuschisse nicht mehr ausreichen und das
Erzbistum daflir kein Geld zur Verfligung stellen mochte. Kardinal Marx selbst wohnt in
einem Prachtpalast, der gerade vom Bayerischen Staat fir acht Millionen Euro saniert
wurde.

Der Reichtum der katholischen Kirche. Er gehort zu ihren groBten Mysterien. Es wird auf 600
Milliarden Euro geschatzt. In der Bibel steht: "An ihren Friichten sollt Ihr sie erkennen"
(Matthdusevangelium 7, 16).

Wenn wir unser Grundgesetz ernst nehmen, dann wire es an der Zeit, die
Kirchenstaatsvertrage abzuldsen. Religion ist jedermanns Privatsache und hat in der Politik
nichts verloren.

Wie haben sich Wissenschaftler und Philosophen in Glaubensfragen verhalten?

Fest steht: In zurlickreichenden Jahrhunderten lebte jeder gefahrlich, der es wagte, an der
Kirchenlehre Kritik zu iben.

Giordano Bruno vor der Inquisitionskommission
Historisierendes Relief von Ettore Ferrari (1848—-1929)

Giordano Bruno (*Januar 1548; t 17. Februar 1600) war ein italienischer Priester, Dichter,
Philosoph und Astronom. Er trat 1565 in den Orden der Dominikaner ein und geriet in
Konflikt mit der Ordensleitung, da er sich der Marienverehrung verweigerte und alle
Heiligenbilder aus seiner Klosterzelle entfernte. Dieses Verhalten schrieb man seiner
jugendlichen Unreife zu und sah von einer Bestrafung ab. Die wiederentdeckten Ideen der
antiken Naturphilosophie (ibten grofRe Anziehung auf Giordano Bruno aus.
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Zu dieser Zeit begann sich das von Nikolaus Kopernikus postulierte heliozentrische Weltbild
durchzusetzen. Hierdurch ermutigt, entwickelte Bruno im Laufe der folgenden Jahre seine
eigene Philosophie. Dadurch kam er in das Visier der Inquisition und musste fliehen. Er
bereiste viele europaische Lander, doch schlielllich bekam er Heimweh und kehrte nach
Venedig zurilck. Er wurde durch die Inquisition der Ketzerei und Magie fiir schuldig befunden
und vom Gouverneur von Rom zum Tod auf dem Scheiterhaufen verurteilt.

Der Vatikan hat erst im Jahr 2000, Jahrhunderte zu spat, dieses Urteil als Unrecht
bezeichnet. Wie viele Todesurteile hat die Inquisition an unschuldigen Menschen vollstreckt,
fur die sich der Vatikan immer noch nicht entschuldigt hat? Wie oft haben sich Papste, die ja
den Anspruch erheben, Stellvertreter Gottes auf Erden und ex cathedra in Glaubens- und
Sittenfragen unfehlbar zu sein, schon geirrt? Die Kurie gibt bislang immer nur das zu, was
ohnehin nicht mehr zu leugnen ist.

Galileo Galilei (* 15. Februar 1564; t 8. Januar 1642) war ein italienischer Philosoph,
Mathematiker, Physiker und Astronom aus Florenz, der bahnbrechende Entdeckungen auf
mehreren Gebieten der Naturwissenschaften machte. Er ging vom Weltbild des Nikolaus
Kopernikus aus, in dem die Sonne im Zentrum des Universums steht und die Erde sich als
Trabant um die Sonne dreht. Dafiir zitierte ihn die Inquisition zweimal vor ihr Gericht:1616
setzte sie das Hauptwerk von Kopernikus, De revolutionibus orbum coelestium, auf den Index
und untersagte Galilei, die Ansicht von der bewegten Erde als Tatsache zu lehren. Als er sich
nicht beugte, kam 1633 Galileis Buch Dialog iiber die Zwei Systeme auf den Index und er
bekam Lehr- und Denkverbot und Hausarrest. Das Hauptwerk von Kopernikus durfte fortan
bis 1822 im Einflussbereich der Romischen Inquisition nur noch in Bearbeitungen
erscheinen, die betonten, dass das heliozentrische System nur ein mathematisch-
theoretisches Modell sei.

Sir Isaac Newton (* 4. Januar 1643; T 31. Marz 1727) war ein englischer Naturforscher und
Verwaltungsbeamter. Er ist der Verfasser der Philosophiae Naturalis Principia Mathematica ,
in denen er mit seinem Gravitationsgesetz die universelle Gravitation und die
Bewegungsgesetze beschrieb und damit den Grundstein fiir die klassische Mechanik legte.
Aufgrund seiner Leistungen, vor allem auf den Gebieten der Physik und Mathematik, gilt
Newton als einer der bedeutendsten Wissenschaftler aller Zeiten.

Zur Frage, ob die Welt das Werk Gottes sei, antwortete er:

,Die wunderbare Einrichtung und Harmonie des Weltalls kann nur nach dem Plan eines
allwissenden und allmdchtigen Wesens zustande gekommen sein. Das ist und bleibt meine
letzte Erkenntnis.”

Immanuel Kant (* 22. April 1724; t 12. Februar 1804) war ein deutscher Philosoph der
Aufklarung. Kant zahlt zu den bedeutendsten Vertretern der abendldndischen Philosophie.
Sein Werk Kritik der reinen Vernunft kennzeichnet einen Wendepunkt in der
Philosophiegeschichte und den Beginn der modernen Philosophie.

Auf die Frage: Was ist Aufklarung? sagt er:

LJAufkldrung ist der Ausgang des Menschen aus seiner selbst verschuldeten Unmiindigkeit.
Unmiindigkeit ist das Unvermdgen, sich seines Verstandes ohne Anleitung eines anderen zu
bedienen. Selbst verschuldet ist diese Unmiindigkeit, wenn die Ursache derselben nicht am
Mangel des Verstandes, sondern der EntschliefSung und des Muthes liegt, sich seiner ohne
Leitung eines anderen zu bedienen. Sapere aude [wage es versténdig zu sein]! Habe Muth,
dich deines eigenen Verstandes zu bedienen! ist also der Wahlspruch der Aufkldrung.
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In Die Religion innerhalb der Grenzen der blofsen Vernunft (1793) schreibt Kant:

JAlles, was aufSer dem guten Lebenswandel der Mensch noch zu thun kénnen vermeint, um
Gott wohlgefillig zu werden, ist blofser Religionswahn und Afterdienst Gottes.”

Das merkwirdige Wort Afterdienst verurteilt “eine solche vermeintliche Verehrung Gottes
..., wodurch dem wahren, von ihm selbst geforderten Dienste gerade entgegengehandelt
wird”, etwa wenn jemand mit Bedrohung und Gewalt jemanden fir den Glauben zu
gewinnen versucht, wie in der frilhen Kolonialzeit. Kant erkennt ferner Folgendes: Jeder
Kirchenglaube, “sofern er blof8 historisch zufdllige Glaubenslehren fir wesentliche
Religionslehren ausgibt”, hat ,eine gewisse Beimischung von Heidentum; denn dieses
besteht darin, das AuRerliche (AuBerwesentliche) der Religion fiir wesentlich auszugeben”.
Die kirchliche Autoritat, nach einem rein duBerlichen Glauben selig zu sprechen, verurteilt er
als “Pfaffentum”. Kant protestiert gegen willkiirlich festgesetzte religiose Gebote und
Verbote, gegen beliebig von Hierarchen festgesetzte Glaubensregeln, die das Leben des
Frommen bestimmen sollen.

In derartiger Geistesgdngelung zeigt sich laut Kant nur menschliche Willkiir, die in der
wahren Gottesverehrung nichts zu suchen hat.

Kant beflirwortete die Kernideen der Franzdsischen Revolution. Trotz zunehmender Zensur
veroffentlichte er am Ende des 18. Jahrhunderts seine Kritiken (der reinen, der praktischen
Vernunft). Die Existenz Gottes halt auch er fir nicht beweisbar. Konsequent moralisches
Handeln halt er flir unmoglich ohne die Voraussetzung der personlichen Freiheit des
Einzelnen. IThm gilt die Moral als das Urspriingliche. Erst die Religionen seien auf die Idee
gekommen, die moralischen Pflichten als gottliche Gebote auszugeben. Jede Religion folge
also dem bereits vor ihr vorhandenen Moralgesetz. Um die eigentlichen Pflichten zu finden,
misse man nun umgekehrt das Richtige aus den verschiedenen Religionslehren
herausfiltern. Da Kant rituelle kirchliche Praktiken als Pfaffentum kritisierte, erhielt er nach
der Veroffentlichung der Religionsschrift Die Religion innerhalb der Grenzen der blofien
Vernunft 1793 und 1794 per Kabinettsorder das Verbot, weiter in diesem antikirchlichen
Sinne zu veroffentlichen.

Johann Wolfgang von Goethe (* 28. August 1749; 1 22. Marz 1832), bemerkte zur
Glaubensfrage:

»Ich méchte keineswegs das Gliick entbehren, an eine kiinftige Fortdauer zu glauben, denn
ich habe die Uberzeugung, dass unser Geist ein Wesen ist, ganz unzerstérbarer Natur.“

Er dachte, das Verlangen nach Sinn, Sicherheit und Trost sei der Hauptgrund daftir, dass viele
annehmen, nach dem Tod gebe es ein weiteres Leben und einen ihnen gnadigen Gott.

Wolfgang von Goethe hat aber auch gesagt: "Die hohe reich dotierte Geistlichkeit fiirchtet
nichts mehr als die Aufkldrung der unteren Massen."

Charles Robert Darwin (* 12. Februar 1809; t 19. April 1882) war ein britischer
Naturforscher, der wesentliche Beitrage zur Evolutionstheorie geleistet hat. Seine Mutter
war glaubige Unitarierin, sein Vater galt als unglaubig. Darwin konnte in einer Familie
aufwachsen, die in Naturwissenschaften gebildet war und mit entsprechenden Kreisen von
Wissenschaftlern verkehrte. Er war keinerlei theologischen Zwdngen bei seinen Studien
ausgesetzt. Er hatte daher keine Hemmschwelle zu iberwinden bei dem Nachweis, dass die
Anpassungen der Arten in der Natur auf natlirliche Ursachen und nicht auf gottliches Wirken
zurlickzufiihren sind. Zur Frage, ob er an Gott glaube, bekannte er:
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»Ich habe niemals die Existenz Gottes verneint. Ich glaube, dass die Entwicklungstheorie
absolut verséhnlich ist mit dem Glauben an Gott. Die Unméglichkeit des Beweisens und
Begreifens, dass das grofiartige, (iber alle Mafsen herrliche Weltall ebenso wie der Mensch
zufiéllig geworden ist, scheint mir das Hauptargument fiir die Existenz Gottes.”

Albert Einstein (* 14. Marz 1879; T 18. April 1955) war ein theoretischer Physiker. Seine
Forschungen zur Struktur von Materie, Raum und Zeit sowie zum Wesen der Gravitation
veranderten malgeblich das physikalische Weltbild. Er gilt daher als einer der
bedeutendsten Physiker aller Zeiten.

Zur Glaubensfrage duRerte Einstein sich in einem Brief, den er zum Thema Religion im Januar
1954, ein Jahr vor seinem Tod, schrieb. Nach der Lektiire des Briefes, den Einstein in
deutscher Sprache verfasste, bleiben wenig Zweifel an seiner Haltung zur Bibel, zur
Vorstellung von einem personlichen Gott und auch zum Judentum:

"Das Wort Gott ist flir mich nichts als Ausdruck und Produkt menschlicher Schwachen, die
Bibel eine Sammlung ehrwiirdiger, aber doch reichlich primitiver Legenden. Keine noch so
feinsinnige Auslegung kann (fiir mich) etwas daran andern. Diese verfeinerten Auslegungen
sind naturgemaf hochst mannigfaltig und haben so gut wie nichts mit dem Urtext zu
schaffen. Fir mich ist die unverfalschte jlidische Religion wie alle anderen Religionen eine
Incarnation des primitiven Aberglaubens."

Deutlich erklarte er dariiber hinaus: "Ich kann mir keinen personlichen Gott denken, der die
Handlungen der einzelnen Geschopfe direkt beeinflusste oder Uber seine Kreaturen zu
Gericht salle."

Bis auf Wolfgang von Goethe halten alle oben genannten Wissenschaftler die Existenz
Gottes als Schopfer von Himmel und Erde fiir moglich, aber nicht so, wie die Kirche ihn durch
die Bibel erklart und im taglichen Leben in den Dienst stellt. Goethe sieht Gott als Inbegriff
der Sinnfindung, des Strebens nach Geborgenheit und Trost, im Glauben an ein Leben nach
dem Tode, die anderen Wissenschaftler sehen Gott als Schopfer des Weltalls und des Lebens
auf Erden, wéhrend Einstein die Existenz Gottes vollkommen abstreitet.

Ubrigens, die Biicher von Kant und Goethe standen auf dem vom Vatikan eingerichteten
,Index Librorum Prohibitorum®, ein Verzeichnisses mit 6000 verbotenen Biichern, die
Katholiken nicht lesen durften. Jedem Katholiken wurde unter Androhung der
Exkommunikation, des Berufsverbots und der Buligelder verboten, eines dieser Blicher zu
lesen, zu besitzen oder zu verbreiten. Die Zensur hatte tber 500 Jahre lang bestanden und
der ,Index” wurde erst 1965/66 auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil abgeschafft, weil man
die Bicherflut nicht mehr bewaltigen konnte und die Menschen so weit aufgeklart sind, dass
diese Kontrollen die Kirchen inzwischen der Lacherlichkeit aussetzte.

Freier ging man mit seinen Meinungsdauflerungen zu Religionsfragen erst im 20. Jahrhundert,
nach der Zeit der Aufklarung, um.

In dorflichen Gemeinschaften ist es bis heute verpont sich kritisch zur Kirche zu duf3ern. Erst
als die Fragen zur Padophilie von missbrauchten Kinder im Erwachsenenalter in die
Offentlichkeit getragen wurden und diese Menschen Unterstiitzer fanden, konnte die
Kirchen dieser Frage nicht mehr ausweichen. Vorher haben sie es Jahrhundertelang
abgestritten, vertuscht und verschwiegen.
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Weltanschauung im Alten und Neuen Testament

Das gottliche Weltmodell war die Legitimation fiir undemokratische, die Rechte der
Menschen einschriankende Gesellschaftordnungen, wie z.B. im Feudalismus, weil das
Herrschaftssystem auf Erden dem himmlischen nachgemacht wurde. Der Machtanspruch der
Religionen musste Uber Jahrhunderte bekampft werden, bis schliefllich die Aufklarung gegen
den Willen der Kirchen, fir mehr Freiheit fir die Menschen und Wissenschaften garantierte.
Die Theologie musste aufgrund wissenschaftlicher Erkenntnisse in der Evolution, im Makro-
und Mikrokosmos, in der Nanowissenschaft, Quantenphysik und vor allem in der
Hirnforschung und Soziobiologie, nach und nach ihre unhaltbaren Positionen raumen.
Aullerdem haben Theologen, wie z.B. Karlheinz Deschner und Gerd Lidemann und
Philosophen und Historiker, wie z.B. Kurt Flach und andere nachgewiesen, dass die Bibel
nicht nur von Menschenhand geschaffen wurde, sondern auch eine Fdlschung ist. In der
Bibel wurden Wissen, Ereignisse, die es in anderen Religionen schon Jahrhunderte vorher
gab, GUbernommen, Propheten in den Mund gelegt, Erdachtes hinzugefiigt, in die Bibel
gepackt und als angebliches Wort Gottes verbreitet. Die Konzile haben dann (ber
verpflichtende Texte entschieden und sie zur ,Heiligen Schrift“ erhoben und danach keinen
Widerspruch zugelassen. Es ist daher Zeit die Menschen aus den Fesseln der Obrigkeit und
der klerikalen Bindung zu befreien, sofern sie von den Argumenten der Kritiker Gberzeugt
werden.

Liest man nur Abschnittsweise das Alte und auch Neue Testament, so lduft einem ein
Schaudern Uber den Ricken, ob der vielen angeblich von Gott gewollten Grausamkeiten.
Dort, wo der Glaube am starksten und am dogmatischsten war, waren die Grausamkeiten
am groBten. Das ganze Alte Testament ist voll von Opferschilderungen und
Opfervorschriften! Und ganz am Anfang der Bibel kbnnen wir sogar nachlesen, wie Gott
selbst das Opfer eines Kindes verlangt, als Vertrauens- und den Glaubensbeweis des
Abraham. Das Christentum hat diese Forderung noch verstarkt indem ihr Gott sogar seinen
einzigen Sohn grausam am Kreuz opferte. Er hat seinen eigenen Sohn fiir uns alle geopfert,
weil er uns liebt, heillt es in der Heiligen Schrift. Warum tut er das? Warum hat er das notig,
wo er doch allmachtig ist? Kann er uns seine Botschaft nicht unmissverstandlich mitteilen,
statt es Uber unzahlige Priester zu tun?

Nach der Bibel kam die Frau in der Rangordnung gerade noch vor einer Sklavin, weil sie ja
»aus einer Rippe des Mannes gezeugt wurde” und sich deshalb dem Manne unterordnen
muss. Diese Meinung fand den Niederschlag auch in unseren Gesetzen bis in die 70ger Jahre
des 20sten Jahrhunderts. Bisher wurde aber noch kein Mann gefunden, dem eine Rippe
fehlte.

Martin Luther, ein hoch angesehener Theologe, von der Evangelischen Kirche
hochgepriesener Reformer und Ubersetzer der Bibel, hat sich als unverséhnlicher,
hasserfllter Antisemit und Beflirworter der Euthanasie gezeigt. In seinem Buch ,Von den
Juden und ihren Ligen” fordert er im Namen der Christen, ,dass man ihre Synagoge oder
Schule mit Feuer anstecke, und was nicht verbrennen will, mit Erde Uberhdufe, und
Uberschitte, dass kein Mensch einen Stein oder Schlacke davon sehe ewiglich.... Das gilt
auch fir ihre Hauser und desgleichen.” In einer festgehaltenen Tischrede (Nr. 1795) hat er
gesagt. ,Wenn ich einen Juden Taufe, will ich ihn an die Elbbriicke fiihren, einen Stein um
den Hals hdngen und ihn hinabstoBen und sagen: Ich taufe dich im Namen Abrahams.”
Luther empfahl auch missgebildete und behinderte Kinder zu téten, ,da es sich um eine
Teufelsbrut handeln wiirde”.
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Solche Lehren wurden im Dritten Reich von den Nationalsozialisten dankbar aufgenommen.
Man berief sich darauf und setzte sie in die Tat um: Sie ziindeten Synagogen an, verfolgten
und ermordeten Juden ebenso wie kranke, behinderte Menschen. 1932 griindete sich in
Thiringen eine eigene Kirchenpartei der ,,Deutschen Christen“ (DC), die eine rassistische,
antisemitische und am Fuhrerprinzip orientierte Stromung im deutschen Protestantismus
war, die diesen von 1932 bis 1945 an die Ideologie des Nationalsozialismus angleichen
wollte. Die Thiringer DC griindete 1939 mit Zustimmung von drei Vierteln der deutschen
evangelischen Landeskirchen in Eisenach das ,Institut zur Erforschung und Beseitigung des
judischen Einflusses auf das deutsche kirchliche Leben”. IThr Gegner war Dietrich Bonhoeffer
(* 4. Februar 1906 in Breslau; T 9. April 1945 im KZ Flossenbiirg) ein lutherischer Theologe
und Vertreter der Bekennenden Kirche. Schon ab April 1933 nahm er 6ffentlich Stellung
gegen die nationalsozialistische Judenverfolgung und engagierte sich im Kirchenkampf gegen
die Kirchenpartei die ,Deutschen Christen” und den Arierparagraphen. Er erkannte die
Schwachen der nicht mehr zeitgemadRen Bibel und pladierte fir eine kiinftige Ausrichtung
der Kirche nach auflen in Solidaritdit mit den Bedirftigen und zu einer nichtreligidosen
Interpretation von Bibel, kirchlicher Tradition und Gottesdienst. Wegen der Beteiligung am
Widerstand gegen Hitler kam er ins Konzentrationslager Flossenbiirg. Er wusste, was ihn im
KZ erwartete und richtete einen Hilferuf an Jesus:

Herr Jesus Christus!

Du warst arm und elend, gefangen und verlassen wie ich.
Du kennst die Not der Menschen.

Du bleibst bei mir, wenn kein Mensch mir beisteht.

Du vergisst mich nicht und suchst mich.

Du willst, dass ich dich erkenne und mich zu dir kehre.
Herr, ich hére deinen Ruf und folge.

Hilf mir!

Der verzweifelte Ruf wurde nicht erhoért. In einem kurzen Prozess wurde er mit anderen
Beteiligten am 8. April 1945 zum Tode durch den Strang verurteilt und einen Tag spater
hingerichtet.

Islam in Deutschland

Es ist nur eine Frage der Zeit, bis die islamische und jlidische Religionen in Deutschland auch
Privilegien fordern werden. Es ist nur eine Frage der Zeit, bis es neben den christlichen Kitas,
Krankenhdusern und Altersheimen auch islamische gibt mit einem islamischen Arbeitsrecht
innerhalb ihrer Einrichtungen. Gleiches Recht fiir alle Religionen. Der Islamismus erlebt
zurzeit eine Phase der Auseinandersetzungen, der religiosen Kriege, deren Ende nicht
absehbar ist. Die Vorstellung, dass die Welt erst dann friedlich sein kann, wenn die Welt
islamisch ist, ist Teil der Lehre Mohammeds und wird gerade durch die Ereignisse in der Welt
widerlegt. Die Schiiten und Sunniten flhren grausame Kampfe gegeneinander, die
Terrorgruppe Boko-Haram und die fundamentalistische Organisation Islamischer Staat (IS),
die einen Gottesstaat im Nahen Osten errichten mochte, Gbertreffen sich in Grausamkeiten.
IS unterwirft die Bevolkerung in den besetzten Gebieten mit Steinigungen, Hinrichtungen,
Geiselnahmen und Folter. Sie werben mit Gewaltvideos, um junge Dschihadisten aus aller
Welt. In Nigeria macht die Terrorgruppe Boko-Haram aus entfiihrten Kindern Sex-
Sklavinnen, Kindersoldaten oder Selbstmordattentater. Vergleicht man aber die Bibel des
Alten Testaments mit dem gegenwartigen Eroberungskriegen und vollzogenen
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Grausamkeiten der IS-Dschihadisten, entdeckt man viele Parallelen , so als hatten sie ihren
Lehrstoff aus denselben Quellen geschopft. (Vergleiche die Bibelstellen Numeri 21, 1-3, das
Deuteronomium 3, 1-7 und Deuteronomium 7, Verse 16, 20, 24, Numeri 31, 1-18, Jesaia 13,
15-19). Auch in vielen christlichen Psalmen stehen an vielen Stellen Gewalt, Rache und
Bestrafung im Vordergrund (z.B. in den Psalmen 2, 7-11; 18, 38, 48; 44,6). Uberall kommt der
Waunsch nach Rache und Vergeltung zum Ausdruck. Alle Grausamkeiten im Alten Testament
wurden im Namen Gottes vollzogen, auf den sich auch die Dschihadisten berufen. Heute
wirde man diese Taten im Namen Gottes Kriegsverbrechen und Vélkermord nennen.

Kiinstlerischer Ausdruck der 72 Jungfrauen

Es ist ein Kampf des etwas fortschrittlicheren Islam gegen den riickwartsgewandten Islam.
Ein heute 21 Jahre alter Deutsch-Tiirke hatte vor Gericht zugegeben, im April 2014 in einem
Terrorcamp der Al-Nusra-Front in Syrien ausgebildet worden zu sein. Bei seiner Rickkehr
nach Deutschland wurde er vom Gericht deshalb zu einer Gefangnisstrafe verurteilt. Nach
seinen Motiven gefragt erklarte er dazu: Er habe als Mdrtyrer im Kampf gegen die
Ungldubigen sterben wollen, auch wegen der 72 Jungfrauen im Paradies, die ihm
versprochen worden waren (siehe FAZ vom 3. Mai 2015). Im Islam verweist das Konzept der
72 Jungfrauen (Huri) auf einen Aspekt von Jannah (Paradies) hin. Dieses Konzept griindet auf
dem koranischen Text, der das sinnliche Paradies beschreibt, wo man glaubt, dass Manner
belohnt werden mit Jungfrauen mit "gross gewachsenen", "schwellenden" oder "wie
Pfirsiche geformten" Bristen.

Nach dem islamisch motivierten Terroranschlag auf die Redaktion der Satirezeitschrift
Charlie Hebdo in Paris habe ich im Fernsehen Bilder von fanatisierten Muslimen gesehen, die
wegen der Zeichnungen (iber Mohamed auf den Strallen tobten. Dabei steht im Koran an
keiner einzigen Stelle etwas liber ein Abbildungsverbot von Gott oder Mohamed.

Der Islam braucht dringend eine Phase der Aufklarung, wie sie die christlichen Religionen
durchgemacht haben. Fiir den Islam wirde die Aufklarung bedeuten, dass er neben der
Verwirklichung religioser Toleranz, der Frauengleichberechtigung, dem klaren
Geltungsvorrang weltlicher vor religiosen Gesetzen, sich vor allem vom Islam als
Weltordnungsidee verabschieden musste.
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Die Tiirkisch-Islamische Union der Anstalt fiir Religion e. V. (DITIB) ist ein seit dem 5. Juli
1984 beim Amtsgericht Koln eingetragener Verein. Sie untersteht der dauerhaften Leitung,
Kontrolle und Aufsicht des staatlichen Prasidiums fiir Religiése Angelegenheiten der Tirkei in
Ankara, welches dem tirkischen Ministerprasidenten angegliedert ist. Der Ministerprasident
hangt an der kurzen Leine des autokratischen Prasidenten Recep Tayyip Erdogan. Als in der
Bundesrepublik Deutschland tatiges Organ der tirkischen Regierung mit religiéser und
sozialer Zielsetzung vertritt die DITIB ein Islamverstindnis im Sinne des in der Tiirkei
vorherrschenden sunnitischen Islam. Zu den Satzungszwecken der Organisation zdhlen die
religiose Betreuung, Aufklarung und Unterweisung der in Deutschland lebenden tirkischen
Muslime, Einrichtung und Unterhalt von Gebets- und Unterrichtsstatten und die Ausbildung
von Laienpredigern. Nach den vorliegenden Erkenntnissen der Bundesregierung gewadhren
die Tirkei, Saudi-Arabien und Iran muslimischen Organisationen in Deutschland finanzielle
Unterstlitzung. Eine weitere Finanzquelle sind Spenden der Moscheebesucher und die
Mitgliedsbeitrage.

In der Turkei demonstrierten tausende Mitglieder der alevitischen Religionsgemeinschaft fur
die Bewahrung des Laizismus, weil sie die kemalistische Tradition gefahrdet sehen. Dem
Prasidenten Erdogan wurde vorgeworfen, die Tiirkei in einen ,reaktionaren” Staat zu
verwandeln, der auf religiose Minderheiten keine Riicksicht nehme. Das spricht m.E. nicht
flir eine Anndherung an Europa, weil die rickwéartsgewandte, archaische, intolerante
Gesellschaftspolitik des tirkischen Prasidenten nicht zu unserer freiheitlichen
Gesellschaftsordnung passt. Welchen Stellenwert Erdogan der Religionsbehorde zumisst
sieht man auch daran, dass dem Leiter der Behorde fiir Auslandsreisen Flugzeuge zur
Verfiigung gestellt werden, ,weil ihm das Reisen mit einem Linienflugzeug nicht zugemutet
werden kann“. Die Ausbildung der muslimischen Kinder und Laienprediger miissten Lehrer
Ubernehmen, die in unserem Gesellschaftssystem ausgebildet wurden, damit der religiose
Frieden aller Religionen in Deutschland gewahrt bleibt. Judentum, Christentum und Islam
haben bekanntlich dieselben Wurzeln und ihre Regeln ahneln sich, wenn man die Geschichte
der Religionen betrachtet. Wie in jeder Religion gibt es bei den Muslimen unterschiedliche
Auslegungen des Korans. Die eine Auslegung ist voller Gewalt, die andere ist voller Liebe.
Jetzt tobt der Kampf der IS (Islamischer Staat), als ein Stellvertreterkrieg zwischen Sunniten
und Schiiten bzw. zwischen Saudi-Arabien und dem Iran; eine Auslegung des Korans voller
Gewalt. In Deutschland darf es fir Lehrbeauftragte nur die Auslegung des Korans ,voller
Liebe und Zuneigung” geben. Der aufklarerische Unterricht, eine Art ,muslimische
Aufklarung”, der den Koran modern interpretiert, muss unbedingt im Vordergrund stehen.
Die Aufhebung des Kopftuchverbots in Deutschland durch das Bundesverfassungsgericht
bedeutet eine noch freiere Betatigung der Islamisten in Deutschland. In der Turkei dirfen
Madchen ein Kopftuch in der Schule tragen. Das ist ihnen nun ab der flinften Klasse oder ab
dem Alter von zehn Jahren erlaubt. Ich bin sicher, dass DITIP in Deutschland das Tragen des
Kopftuches bei muslimischen Frauen nachdriicklicher anstreben wird. Der tlrkische Staat
wird seinen Einfluss auf Ditib geltend machen, gerade bei dem jetzigen Prasidenten Erdogan.
Mir ist noch immer in lebhafter Erinnerung, die von tiirkischen Muslimen veranstaltete
Versammlung anldsslich des Besuches des tirkischen Ministerprasidenten 2014 in Berlin, in
der ,Alahu Akbar” im Saal gebrillt wurde. Daher ist es dringend notwendig an den
deutschen Universitdten die Ausbildung der Lehrer fir den Islamunterricht an Schulen zu
forcieren, genauso wie man es fiir Lehrer tut, die christlichen Unterricht halten. Sonst sehe
ich die Gefahr, dass weltanschauliche Konflikte den sozialen Frieden in unserer Gesellschaft
gefahrden.
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Mein Fazit

Der Glaube ist Privatsache und duldet keine Einmischung, solange der Glaube auch andere
Meinungen toleriert. Die GrolRkirchen nehmen sich Rechte heraus, die ihnen laut
Grundgesetz nicht zustehen. Die Religionsgemeinschaften in Deutschland werden vom Staat
ungleich behandelt. Kleinere Religionsgemeinschaften, wie der Islam, die Jldische
Gemeinde, die Adventisten, die Zeugen Jehovas u. dhnl. bekommen keine vom Staat
eingetriebene Kirchensteuer und keine staatliche Unterstltzung, weil sie keinen Status einer
"Kérperschaft des d&ffentlichen Rechts" haben. Der Druck auf die BRD auch diesen
Religionsgemeinschaften Privilegien einzurdumen wird steigen. Die moralische Frage, ob die
Welt durch das Christentum oder durch andere Religionen einen Deut besser geworden ist,
muss jeder Zeitgenosse fir sich beantworten. Schaut man in die Geschichte der Religionen
und betrachtet die Gegenwart mit ihren fanatisierten religidsen Auseinandersetzungen in
fast allen Teilen der Welt, so kann man daran zweifeln.

Durch die Wissenschaft lassen sich die Erbsiinde oder die heilige Trinitat nicht belegen. Auch
muss man feststellen, dass die Kirchen in vielen Jahrhunderten eher auf der Seite der
Unterdriicker der Meinungsfreiheit, der Frauen und der Menschenrechte waren und zum
Teil heute noch sind. Meinungsfreiheit, Religions- und Wissenschaftsfreiheit, das Recht auf
Selbstbestimmung, Gleichberechtigung, Rechtsstaatlichkeit sind gesetzlich verankerte
Rechte nur in demokratischen Ldndern und mussten den christlichen Kirchen abgetrotzt
werden. Die Werte verdanken wir weder der Bibel, noch den Kirchen, sondern der
Aufklarung. Geradezu grotesk ist es, dass kommunistische Diktaturen einerseits die
Religionen im Lande verbieten, sich selbst aber als Quasi-Gottesstaaten geben, in denen sich
die Nomenklatura als eine Ideologiepriesterkaste verehren lasst (wie heute in China und
Nordkorea und frither in der DDR und in der UdSSR), die immer Recht hat. Genauso, wie
einige den Koran extrem auslegende muslimische Gruppen heute, haben einst christliche
Gesellschaften und Staaten Menschen, die den christlichen Glauben nicht annehmen
wollten, diffamiert, abqualifiziert, geknechtet und getotet.

Ich kehre zu meiner Ausgangsfrage zurlick. Sie lautet:
Ist die Bundesrepublik Deutschland ein Kirchenstaat?

Dabei lege ich den Begriff , Kirchenstaat” natirlich nicht eng aus: Die BRD ist natirlich keine
Theokratie, sie wird nicht von einer Priesterkaste beherrscht und sie kennt auch nicht die
Ausschliellichkeit einer Staatsreligion oder gar eine Glaubenspflicht ihrer Biirger. Meine
Frage zielt vielmehr auf das Gewicht, den Einfluss der groBen Religionsgemeinschaften in
Staat und Gesellschaft ab. Mich interessiert: Dominieren christliche Gruppen und ihre
Vorstellungen andere Gruppen zu deren Nachteil?

Waége ich die geschilderten Tatsachen und Argumente ab, so kann ich nur zu dem Schluss
kommen: Die Trennung von Kirche und Staat wird hierzulande auf sanfte Weise immer
weiter aufgehoben. Die Biirger der BRD sollten aus den dargelegten Fakten praktische
Konsequenzen ziehen, indem sie sich dazu durchringen, die 6konomische Macht, die
Privilegien und die rechtlichen Freiheiten der christlichen Kirchen auf ein vertragliches Maf}
zurlickzufiihren. Welch enorme rechtliche Sonderstellung sich die katholische Kirche immer
noch anmaRt, wurde jlingst besonders augenscheinlich bei den Problemen, die sich mit der
Aufklarung, Sihnung und Wiedergutmachung des Missbrauchsskandals ergaben, als etwa
Bischofe statt der dazu berufenen Staatsanwalte entscheiden wollten, wie Missbrauch an
Kindern zu definieren, wie Tater strafrechtlich zu verfolgen seien, ob man Personalakten von
verdachtigten Klerikern der Staatsanwaltschaft ausliefern misse und ob man zur
Finanzierung der Therapie von Missbrauchsopfern kirchlicherseits verpflichtet sei.
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Warum findet sich keine Politikermehrheit bereit, das Konkordat von 1933 zu revidieren, das
vor allem die katholische Kirche rechtlich und materiell so stark bevorzugt? Da unsere
Politiker wiedergewahlt werden wollen, suchen sie die Wahlerschar zu vergréRern, indem
sie eine moglichst grolRe Nahe zur Kirche suchen. Das gilt fiir Kandidaten aller Parteien, fir
die einen mehr, fiir die anderen weniger. Manche Abgeordnete sind sogar wieder in die
Kirche eingetreten, um ihre Wahlchance zu erhéhen. Natirlich wetteifern diese
Abgeordneten um die Gunst der Kirche, lassen sich in Kirchenamter wahlen und vertreten
die Interessen der Kirchen. Sie beglnstigen die Kirchen auch in deren Streben, den Status
quo des Konkordats von 1933 zu retten. Diese Kirchenlobbyisten nehmen z. B. Einfluss auf
die Entscheidungen der Redaktionen in Rundfunk und Fernsehen. Rundfunk und Fernsehen,
far die wir monatliche Beitrage entrichten, sind daher keine unabhdngigen Medien, die nur
der Wahrheit verpflichtet sind. Ist es etwa angemessen, dass die Damen und Herren der
Sender gleichzeitig die katholische Bischofskonferenz beraten und sich von den Zuhoérern
und Zuschauern ihrer Programme bezahlen lassen? Diese Verquickung erinnert sehr stark an
die ideologische Durchdringung in der DDR. Ist das unserer Bevolkerung bekannt? Natliirlich
wird bei Gesetzesdanderungen oder neuen Gesetzen der Einfluss der Kirche sichtbar, wie bei
allen Lobbyisten. Es sollen sich etwa 5.000 Lobbyisten in der Bundeshauptstadt tummeln.
Selbst wenn nur ein kleiner Teil davon den Kirchen zuarbeitet, sind das wohl zu viele. Die
Kirchenbeauftragten haben sogar auf Staatskosten ein eigenes Biiro im Bundestagsgebaude.
Auch bei den Wahlen zum Bundesverfassungsgericht ist die Kirchenndhe entscheidend, vor
allem fur die CDU/CSU. Sind demnach fur ein unabhangiges Bundesverfassungsgericht
regelmaRige, nicht offentliche Arbeitsgesprache mit den beiden Kirchen im Arbeitskreis
,Karlsruher Foyer Kirche und Recht” ein gutes Aushadngeschild? Auch der Empfang des
Bundesverfassungsgerichts bei Papst Benedikt XVI. im Freiburger Priesterseminar lasst an
der Unabhédngigkeit des Obersten Gerichts zweifeln. Wessen Interesse vertritt ein
Abgeordneter, der gleichzeitig in der Synode der evangelischen Kirche oder im
Zentralkomitee der deutschen Katholiken sitzt, bei Entscheidungen im Bundestag oder
Landtag? Kann er sein Amt staatsneutral ausfiihren? Ich meine: Nein!

Vieles ware leichter zu ertragen, wenn die katholische Kirche nicht immer wieder Beweise
dafir liefern wirde, dass ihr jeder Fortschritt mihevoll abgerungen werden muss, d. h. dass
sie zahen Widerstand gegen eine faire Gewaltenteilung leistet. Aus einem Dokument des
Vatikans aus dem Jahr 2001 geht z. B. hervor, dass Missbrauchsfdlle dort lediglich
kirchenintern behandelt hatten werden sollen und keinesfalls an die Offentlichkeit gelangen
sollten. Inzwischen heilit es, die Kirche wiinsche, dass Missbrauchsfalle an staatliche Organe
nur dann gemeldet werden sollten, wenn der Betroffene nichts dagegen einzuwenden hat,
d.h. im Klartext: also nie! Sittlichkeitsdelikte unterlagen noch 2013 dem papstlichen
Amtsgeheimnis; das geht aus dem Rundschreiben De delictis gravioribus an alle Bischofe in
den Jahren 2001, 2010 und 2013 hervor. Man muss sich fragen: Wie viele Jahrhunderte gibt
es den Missbrauch an Kindern in den Kirchen schon? Manch ein katholischer Geistlicher, der
mit einer Frau ein Kind gezeugt hat, leugnet und wird versetzt. Die Frau wird mit dem Kind
ihrem Schicksal tberlassen. Steht der Pfarrer zu seiner Mitverantwortung als Vater, so kann
er namlich entlassen werden. Mit Sicherheit wird er fristlos entlassen, wenn er zur Geliebten
steht und sie heiraten mochte, damit das Kind einen Vater hat. Sieht so echte Fiirsorge aus?
Uneheliche Kinder wurden und werden teilweise noch immer auch vom ,Personal” der
katholischen Kirche, nicht nur vom Laienvolk, oft genug wie Ausséatzige behandelt.
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In Sliddeutschland, aber auch bei den Donauschwaben, sagt man auch ,Bankert” dazu, um
drastisch darauf hinzuweisen, dass das Kind nicht im Ehebett, sondern mit der Frau auf der
Bank gezeugt worden ist. Heute kann die Vaterschaft durch eine DNA nachgewiesen werden
und die Kirchen haben sich bereit erklart fiir uneheliche Kinder des Pfarrers zu zahlen.

Peter Wensierski schrieb in Spiegel Online: ,,Unter oft unvorstellbaren Bedingungen wuchsen
in den flnfziger und sechziger Jahre Hunderttausende Kinder und Jugendliche in kirchlichen
Heimen auf. Sie wurden geschlagen, erniedrigt und eingesperrt. Rund 80 Prozent der Heime
waren in konfessioneller Hand. Insbesondere die katholischen Frauen- und Mannerorden
flihrten jahrzehntelang zahlreiche Erziehungsanstalten. Sie hieen "Zum Guten Hirten" oder
waren nach Heiligen und Ordensgriindern benannt: "Don-Bosco-Heim", "St. Vincenzheim",
"St. Hedwig" oder "Marienheim". Die alte Mdnchsregel "Bete und arbeite" erlebte eine
perverse Renaissance in diesen konfessionellen Erziehungsheimen der jungen
Bundesrepublik. "Wir waren Zwangsarbeiter", sagen sie heute. Manche Zéglinge versuchten
zu fliehen. Mallnahme in einem evangelischen Heim: Diese mussten nach ihrer Ergreifung
den Torf in schweren "Kettenhosen" stechen, die nur Trippelschritte erlaubten. Selbst zum
Kirchgang mussten die Jugendlichen die Beinschellen tragen. Nach dem Zweiten Weltkrieg
war die inzwischen auf sechs Hauser angewachsene Diakonie Freistatt standig Gberfillt. In
den funfziger Jahren waren in Freistatt etwa 500 junge Manner eingesperrt. Damals war es
noch Ublich, dass Neuankdmmlinge, die etwa aus anderen Heimen entwichen waren, aus
Schikane anfangs auf dem Boden schlafen mussten. Ihr Wille musste gebrochen werden. Ein
dunkles Kapitel deutscher Nachkriegsgeschichte.

In der Tageszeitung habe ich jiingst gelesen, dass auch die jungen Regensburger Domspatzen
mit Fausten, Stocken und Schlisselbinden traktiert wurden. In der Vorschule des
beriihmten Chores wurden 72 Kinder zwischen 1953 und 1992 (ibel misshandelt, als ein
inzwischen verstorbener Priester die Vorschule leitete. Das Bistum Regensburg hat sich
inzwischen zur unbirokratischen Zahlung einer Schmerzensgeldpauschale von 2.500 € bereit
erklart. Sieht so wirksame Nachstenliebe aus?

Schliellich ist zu fragen: Braucht die Kirche denn Finanzzuweisungen vom Staat?

Ich bin der Uberzeugung: Die Alimentierung der Kirche durch den Staat ist vollkommen
Uberflussig, weil die Kirchen, insbesondere die katholische Kirche, reich sind an Immobilien,
Anlagenvermdgen, Wertpapieren etc. Damit spekulieren sie wie jeder andere Spekulant
auch. Die Vatikan-Bank macht es ihnen vor. Eine der reichsten Ditzesen ist das Bistum Koln,
mit schatzungsweise 3,35 Milliarden, Uberwiegend in Wertpapieren. Dazu hat sie vom
erzkonservativen Kardinal Joachim Meisner eine Briefkastenfirma in Holland unter dem
Namen BRD Domkloster Cologne B.V. bei TMF Group eingerichtet. TMF ist laut
Eigenwerbung ein international expansion expert, ein Unternehmen, das Konzernen und
Banken dabei hilft, die Vorteile der Globalisierung auszunutzen und ihre Gewinne so zu
verlagern, damit die Unternehmen in Deutschland keine Steuern zahlen missen. In dem
Gebdude gibt es etwa 1600 Briefkastenfirmen aus verschiedenen Landern. Dort wird auch
das Geld des Bistums Koln versteckt.

Der Ditzesanadministrator Stefan Hele sagte auf eine Anfrage dazu: ,Da ist nichts
Verbotenes oder lllegales getan worden. Wichtig ist es auch, dass die Kirche mit dem
Vermdgen verantwortlich umgeht, und da, wo man Geld sparen kann, sollte man es auch
tun.” Diese Geschafte gehen zu Lasten der deutschen Steuerzahler. Dass ausgerechnet die
Kirche die Steuerschlupflocher zwischen Deutschland und Holland nutzt dient nicht gerade
als Vorbild fur ihre Glaubigen. An einer anderen Stelle sagte Herr HelRe: In der Heiligen
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Schrift sagte Jesus zu seinen Jiingern: ,Seid verniinftig und seid klug wie Geschdiftsleute, die
wissen miissen was sie im Portmonee haben und was nicht.” Ja, wir mochten ja gerne
wissen, was die Kirchen in ihrem Portmonees haben und was nicht. Aber man sagt es uns
nicht. Es ist hochste Zeit diesen kirchlichen Steuerhinterziehern das Handwerk ebenso zu
legen, wie den weltlichen Siindern. Ein Sprichwort aus Italien trifft hier zu. Es besagt
sinngemal: "Die Kirche nimmt. Und dort, wo die Kirche gibt, kann man sicher sein, dass sie
zuvor um einiges mehr genommen hat."

Die veroffentlichte Bilanz der Didzese K6ln weist rund 3,35 Milliarden Euro Vermogen fiir das
Erzbistum und den mit ihm verbundenen Bischoflichen Stuhl zum 31. Dezember 2013 aus.
Dahinter verbergen sich Immobilien, Firmenbeteiligungen und ein 2,3 Milliarden Euro
schweres Wertpapierdepot des Bistums. Alte Gebdude wurden dabei mit einem Euro
bewertet. Ist das aber alles? Bei weitem nicht! Nicht beriicksichtigt wurden Beteiligungen an
Wohnungsgesellschaften, milliardenschwere Kaufhausimmobilien, verschiedenen Fonds und
die Bischoflichen Stihle in Paderborn, Trier, Aachen, Miinster und das Bistum Essen.
Vermogen, das die Kirche fiir ihre Arbeit braucht, heilt es, das aber nirgends ausgewiesen
wird. Dabei hat die Didzese ein raffiniertes, weitverzweigtes Netz an Beteiligungen
eingerichtet. Ein leuchtendes kleines Beispiel ist der Kdlner Dom, der offiziell der Kirche gar
nicht gehort. AuRerdem wird alles nach dem Handelsgesetzbuch gerechnet, das nicht
gedacht ist Transparenz zu schaffen, ,,sondern eine Vermdgensbeschreibung zu erstellen, die
das Vermogen moglichst arm rechnet”. Nicht alles, was rechtlich korrekt ist, ist auch ethisch
gut. Gerade die Kirche, die auf moralische Werte setzen will, miisste das beherzigen. Das
Kirchenvermogen ist verstreut. Es gibt Uber 11.000 katholische Kirchengemeinden in
Deutschland, deren Vermogen laut Experten mindestens so grof} ist, wie das der Bistlimer.
Der Bischof braucht die Kirchengemeinden nur verpflichten das Vermogen fir die
Offentlichkeit offen zu legen, er tut es aber nicht. Haben die Glaubigen und der Steuerzahler
kein Recht darauf zu erfahren, wie groR das Vermogen ist und wofiir die Einnahmen
verwendet werden?

Es grassiert inzwischen im Bund, in den Landern und Kommunen ein Uber Jahrhunderte
entstandener Wust von Gesetzen und Verordnungen, die den Kirchen Vorteile verschaffen.
Kaum die Sachkenner, geschweige denn gewdhnliche Staatsbiirger konnen ihn durchblicken.
Es gibt in Deutschland keine so starke Lobby wie die der Kirchen, keine Institution,

die Uiber so viel Privilegien verfugt,

die so viel Geld und damit wirtschaftliche Macht besitzt,

die alle politisch relevanten Institutionen so im Griff hat

die Uber ihre fihrenden Vertreter so viel Einfluss auslibt

die als ,Uberpartei“ doch so unkontrolliert bleibt und

eine Macht ist, die undemokratisch zustande gekommen ist und undemokratisch
ausgelbt wird.

VVVVYVYVYYVY

Das erklart Prof. Dr. Uwe Lehnert in seinen Vortragen im Internet.

Angesichts der ernsthaft kaum in Frage gestellten Missstande frage ich mich schlieflich wie
Prof. Lehnert: ,,Macht Religion die Menschen moralisch besser?” Wir haben bei unserem
kurzen Streifzug durch die Geschichte des Christentums gesehen, wie viele Menschen im
Namen Gottes sterben mussten, bei Religionskriegen, Kreuzziigen, Judenverfolgungen,
Hexenverfolgungen und als Opfer der heiligen Inquisition. Die Tétungsbilanz allein der
christlichen Religion ist daher deprimierend. Seit der Aufklarung, seit den Kampfen um
Menschenrechte wird der Einfluss der Kirchen geringer. Es kommt aber letztlich auf das
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individuelle Gewissen des Menschen an, ob er moralisch gesehen ein guter oder schlechter
Mensch ist, unabhdngig davon, ob jemand an eine Religion gebunden ist oder nicht. Deshalb
sollte der Ethikunterricht in Schulen fiir alle Schiiler ausgeweitet werden.”

Ethikunterricht in Deutschland

Der Ethikunterricht dient der Vermittlung von Werten, von Wissen Uber Religionen und
Weltanschauungen sowie der Diskussion (iber philosophische Fragestellungen. Je nach
Bundesland ist Ethikunterricht entweder als Ersatzfach fiir Schiler, die nicht am
Religionsunterricht teilnehmen, als Wahlpflichtfach oder als ordentliches Lehrfach
konzipiert. Im Unterschied zum konfessionell gebundenen Religionsunterricht ist der Ethik-
Unterricht religios-weltanschaulich neutral zu halten. Das staatliche-6ffentliche Leben soll
neutral sein. Die Facher Philosophie, Ethik und verwandte Facher werden in Deutschland
zwar in allen Bundeslandern als Wahlpflichtfach oder sogar Pflichtfach politisch gewollt und
teilweise seit Jahrzehnten eingefiihrt. Sie werden aber in mehr als der Halfte aller Falle
aufgrund Stellenmangels nicht unterrichtet. Da besteht dringender Anderungsbedarf. Die
Lehrer fiir Ethikunterricht missen genauso Lehrstiihle fiir ihre Ausbildung bekommen wie sie
Theologen fir ihr Studium bekommen haben. Nachdem verschiedene Religionen in
Deutschland im Wettbewerb stehen, konnte der vernunftbasierte, integrative
Ethikunterricht in einem wirklich vorgelebten sakularen Wertesystem an Bedeutung
gewinnen und zum friedlichen Miteinander beitragen.

Antworten und Reaktionen auf die Anfangs gestellte Frage

Ist Deutschland also ein Kirchenstaat? Diese Frage kann man eindeutig mit Ja beantworten:
Deutschland ist ein Kirchenstaat! Im Grundgesetz Art. 3 steht, dass es keine religios
begriindete Bevorzugung bzw. Benachteiligung geben darf, aber diese Bevorzugung gibt es
fir die GroRkirchen. In Art. 140 des GG steht: ,Staatsleistungen an die
Religionsgemeinschaften werden (....) abgelost. Dank der Opportunitdt unserer Politiker
leben wir in einem Kirchenstaat, den wir in unserem Grundgesetz sdkularen Staat nennen.
Oder ist der sdkulare Staat flir unsere Politiker nur eine Absichtserklarung? Wir haben
anscheinend das Zeitalter der Aufklarung entweder verschlafen oder missverstanden. Der
Staat macht die Kirchen, vor allem die katholische Kirche, durch Privilegien immer reicher.

Das Kirchenvermaogen ist nicht transparent. Es wird von den Kirchen wie ein Beichtgeheimnis
und vom Staat wie ein Staatsgeheimnis behandelt. Keiner, auch staatliche Stellen nicht,
kennt das Vermogen der Kirche, weil es sich wie ein Krebsgeschwiir ausgebreitet hat. Im
Unternehmensrecht wadre so etwas undenkbar. Dieser Zustand ist verfassungswidrig. Es ist
meiner Uberzeugung nach héchste Zeit, das zu dndern und das Verhiltnis zwischen Haupt —
Kirchen und dem Staat neu zu ordnen und der heutigen Rechtsauffassung anzupassen! Die
Kirchen missen den Widerspruch zwischen ihrem moralischen Anspruch der Selbstlosigkeit
und ihren riesigen Einnahmen an Finanzmittel aufkldren und den Staatsbirgern, vor allem
ihren Glaubigen, vermitteln. Die Kirchen schweigen aber dariiber. Die GroRkirchen die ,auf
der Seite der Armen” stehen wollen und andere mahnen, doch mehr Unterstiitzung zu
leisten, verschonen in der Regel ihr eigenes Geld. Das ist fir einen ,Wertevermittler”
unglaubwiirdig, solange er seine Finanzen nicht offenlegt und 6ffentlich kontrollieren l&sst.
Oder sind unsere Politiker zu feige, da Klarheit zu fordern und sich selbst ein Bild zu
verschaffen? Der deutsche Steuerzahler hat ein Recht zu erfahren, was er jahrlich fiir die
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Alimentierung der Kirchen an Steuern zahlen muss. Es wiirden ihm dabei wahrscheinlich vor
Staunen die Augen Uberlaufen.

Der protestantische Pfarrer Hans Lohr hat zum Abschied aus dem Pfarramt in den Ruhestand
Klartext gesprochen und einen der Griinde fur den Niedergang der Kirche den Reichtum der
Kirchen genannt. Er sagte: ,Unser grofStes Problem als Kirche ist das viele Geld.” Die
Kirchensteuereinnahmen seien ebenso aullergewdhnlich hoch wie die Zahl der
Kirchenaustritte. (siehe Niurnberger Nachrichten vom 4. April 2015).

Vor ihm hatte es schon Kardinal Joseph Ratzinger, der spatere Papst Benedikt XVI. gesagt:
"Wissen Sie, was das groRte Problem der Kirche in Deutschland ist? Sie hat zu viel Geld."
(Joseph Kardinal Ratzinger in einem Interview mit dem Philosophen Robert Spaemann, zit.
nach Die Welt, 29.9.2011). Es ware winschenswert, wenn von der katholischen Seite
diesbeziiglich Konsequenzen gezogen wiirden.

Mehr Transparenz beim Kirchenvermégen kann offenbar aber nur erreicht werden, wenn
auch der konfessionsfreie Teil der Bevolkerung in Hohe von 37%, bei stark abnehmenden
kirchlichen Mitgliederzahlen, anteilig in der Politik, in den Medien und in den obersten
Gerichten vertreten wird.

Anmerkung: Vieles zum Verhdltnis von Staat und Kirche war mir vorher aus eigener
Erfahrung bekannt. Aber die vielen genauen Details, die ich aufgefiihrt habe, sind mir erst
durch einen Vortrag von Dr. Carsten Frerk und das Buch von Prof. Uwe Lehnert »Warum ich
kein Christ sein will« bekannt geworden. Das veranlasste mich auch 6fter in die Bibel zu
schauen und Stellen zu suchen und nachzulesen, die mein kritisches Denken und Verhalten
der Kirche gegenliber untermauerten. Meine Erkenntnis ist, dass zurzeit auf unserem
Planeten blutige Kdmpfe zwischen mehreren Religionen ausgetragen werden, die sich auf
dieselben Quellen in der Bibel berufen und sie verschieden interpretieren. Flr das friedliche
Zusammenleben der Menschen gibt die Bibel keine Antworten. Das scheint mir nur Uber die
Vernunft und nicht Gber den religidsen Glauben erreichbar, weil sich diese gegenseitig
ausschlieBRen und der Glaube das Heil nicht auf Erden sondern im Jenseits sucht. Nachdem
sich auch Martin Luther als unversohnlicher, hasserfillter Antisemit und Befilirworter der
Euthanasie gezeigt hatte, ware es fiir die Kirche ein Ausweg dem Rat von Dietrich Bonhoeffer
zu folgen, der dafiir pladierte eine kiinftige Ausrichtung der Kirche nach auBen in Solidaritat
mit den Bedirftigen und zu einer nichtreligiosen Interpretation von Bibel, kirchlicher
Tradition und Gottesdienst zu reformieren.
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